Digitized by Google 



IIHIMUIllillllllllll 

600034426P 

wwwww f imm\0i 

42. 

\ 



r 1 \ 



Digitized by Google 



Digitized by GocJgle 



Digitized by Google 



i 



• DE ROMAE VETERIS MITRIS 

ATUIE PORTIS 



scripsit 



GUILIELMUS ADOLPHUS BECKER 

PROF. LIP8. 



ovtfr ionn yevdos is yijoat xqovov. 



Accedunt Vrbis tabulae duae litkographicae. 



LIPSIAE. 
Apud Wbidmannos. 
A. MDCCCXLII. 

3. 

Digitized by Google 




Graviter saepe multumque dolui, quum antiquitatis Romauae 
cognitio, sive rei publicae instituta, sive res sacras deorumque 
cultum spectes , necessario quodam vinculo cum Urbis topogra- 
phia, quam dicunt, coniuncta sit, nuilam tamen inveniri par- 
tem , quae aeque turpiter neglecta ac paene relicta et abiecta 
iaceat. Cuius rei causas , quae sint , quum requiro , video non 
esse positas in argumenti genere — quid enim potest esse di- 
gnius , simul autem quid iucundius , quam eius urbis revocare 
imaginem, qua nibil unquara magnificentius , nibil praeclarius 
in orbe terrarum visum est? — neque omissam quaestionem cre- 
dibile est , quod de utilitate dubitatum fuerit — nemo enim non 
sentit , ubi paullulum ad rerum Romanarum studium se appli- 
cavit , res esse innumeras , quae neque inteUigi recte neque ex- 
plicari possint, nisi animo informatam habeas Urbis faciem 
situmque locorum : sed quum nullus veterum scriptorum Urbem 
nobis accuratius descriptam reliquerit, totaque rei scientia ex 
fortuitis locorum significationibus sexcentisque libris petenda 
sit , intellexerunt , puto , viri eruditi , quanti operis esset , e 
disiectis istis lacerisque particulis etambigua saepe atque obscura 
commenioratione urbis faciem ad pristinam formam revocare ; 
parnmque prodesse collectum ex scriptoribus vel amplissimum 
apparatum , nisi ipsa accederet locorum contemplatio , testesque 
oculi firmam stabilemque sententiam efficerent. Hinc factum est, 
ut ii, quibus neque eruditio, neqne ingenium, nee denique 
studium deesset, totam quaestionem plerumque omitterent, et 
ad eos res bomines delaberetur, quos quotidiano Urbis adspectu 
ante caeteros ad munus strenue impigreque subeundum incitari 
oportuit, sed qui diligentiae pariter atque eruditionis iudiciique 
expertes levi rem brachio agerent , missaque veterum scripto- 
rum lectione , nisi quid forte ab antiquioribus astygraphis no- 
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tatum viderent, criticaque arte procul habita, rem sibf post natos 
homines pulcherrimam effccisse viderentur, si nimium freti an- 
tiquorum aedificiorum vestigiis sui ingenii commenta, quantum- 
vis veterum testimoniis repugnantia, proposuissent, nitidasque 
adiecissent picturas , in quihus instauratam atque refectam, non 
qualis fuit , sed qualcm isti sihi finxerunt , Romam videre est 
totam. Inter quos sunt, qui arcem, utaiunt, facere ex cloaca 
lapidemque e sepulcro venerari pro deo minime dubitent; quihus 
si dederis muri veteris particulam, triginta non amplius lateribus 
factam , dicent , cuius aedificii fuerit 5 quod si accedant lapidis 
Albani vel Tiburtini paucula fragmenta, nihil iam deerit, quo- 
minus magnificum consurgere videas templum. Quos ego ho- 
mines acervatim potius confutabo , quam singillatim refutabo, 
quandoquidem non contra eos libentissime soleo disputare , quos 
mihi videor facillime posse superare, praesertim eos quos ne- 
cesse est plumbeo gladio iugulari tamen. At solebam aliquando 
irasci eorum levitati errorumque multitudine graviter commo- 
veri ; nunc autem diurna consuetudo illi animi mei parti , sto- 
machus ubi habitabat, callum obduxit, ut riderc iam eoruni 
ineptias possim , indignari desierim. 

Ac ne cui dubium sit , quos ego homines dicam , nec sper- 
nere videar , quidquid huc usque ad illustrandam hanc Romanae 
antiquitatis partem scriptum est , de singulorum meritis verba 
faciam paucissima. Omitto autcm dicere de antiquioribus asty- 
graphis, omitto Blondum Flavium, huius scientiae quodam- 
modo parentem, omitto Lucium Faunum, sanioris in qui- 
busdamparlibusiudiciivirum; Andream Fulvium, nihil ultra 
testimoniorum congeriem ausuni; Bernardum Gamucci, 
servata magis monumentorum memoria, quam explicatione lau- 
dandum; Marlianum, clarioris luminis virum, primumque 
temporum commenta examinareausum ; P a n v i n i u m , falsa eru- 
ditione piurinmm pollentcm alienaque scrinia compilantem; G e o r g. 
Fabricium, praecipua quaeque leviter adumbrantem; dcnique 
Alexandrum Donatum, virum diligentissimum , veterum 
scriptorum cognitione cacteros omnes facile superantem, ali- 
quoties tamen ad dcleriora deciinantem. Sufliciat de bis dixisse 
summatim, nuliuin eorum esse, quin aliqua cx partc utilem 
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Romanae antiquitati operam navaverit , praecipne autem Mar- 
lianum et Donatum ea praestitisse , quae pro temporum illorum 
eruditione praestari potuerint. 

Iam vero paullo post Donatum exorta est atrox ac paene 
exitiabilis topographiae Romanae calamitas, FamianusNar- 
dini, homo natus ad confundenda perturbandaque omnia. Hic 
amplissimum de Roma antiqua opus condens subditicios ilLos 
libellos, qui P. Victoris et Sex. Rufi falsis nominibus yulgo 
feruntur, fundamento posuit, quo factum est, ut si qqfePsaiiae 
opinionis in ipso esset , tamen eorum auctoritati concederc co- 
geretur. Hic porro de portarum situ perversissime statuit ; fo- 
rum Romanum in vici Tusci regione coilocavit; comitium, fori 
partem , in aedificium convertit ; Iovem Optimum Maximum 
e rupe Tarpeia in arcis locum J ) compulit , arcem in opposito 
raontis cacumine munivit; postremo tot eumulavit tamque graves 
errores, ut totum obscuraretur quod concedendum est libro 
meritum, siquidem complura prius intacta inscriptionum aliorum- 
que subsidiorum ope illustravit. 

Hunc igitur librum spissis erroribus refertissimum tantum 
abest ut Itali homines repudiarint , ut ad hunc diem apud eos in 
summa sit auctoritate , quartamque editionem nostra aetas vi- 
derit. Itaque nemine ultra quidquam desiderante post integrum 
demum saeculum prodiit Ridolfini Venuti opus posthumum 
accuratam et succinctam spondens Urbis descriptionem. Quem 
librum poteram silentio praeterire, nihil enim paene continet, 
quod auctori proprium dicatur , nisi tertiam eius eilitionem cu- 
ravisset Stephanus Piale , de quo paullo post dicam. Sequitur 
AntoniusNibby, vir inter Italos insigniter eruditus, immo 
Graecis etiam literis imbutus, qui a totius quidem Urbis de- 
scriptione abstinuit , (ipse enim Nardiniani operis quartam edi- 
tionem curaverat) de partibus tamen quibusdam praecipuis , de 



1) Ubi nunc est ecelesia S. Mariae in Araceli. Cum in hde montis 
Capitolini fastigio arcem fuisse ccrtissimum sit , equidem pcrsuasum 
habeo, ipsuin iilud „in Araceli" ortum esse e cognomine ecclesiae 
i* Arcb , cui deinde adfinxerunt fabulam de ara ab Augusto Servatori 
exstructa. Notum est, multas ccclesias ab antiqnis locis cognominatas ; 
notum etiam, quam corrupta saepissimc mcdio acvo haec fuerint nomina. 
Cuiusmodi est : S. Giorgio in veto aureo pro: in Velabro et sim. 
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muris scilicct portisque , dcque foro Romano studiosissime in- 
quisivit. Nec carebat vir ille , quem cgo honoris potius quam 
contumeliae causa nominatum cupio, eruditione, nec deerant ei 
studium ac diligentia ; primum autem Nardinianis commentis ita 
adsueverat , ut avelli in plerisque siunmisquc rebus non posset, 
deinde vero omnium hodie haec est Italorum philologorum ratio, 
ut suis suorumque libris contenti sint , externac cruditionis cu- 
ram habeant nullam , Germanicae ne minimam quidem , partim 
quod linguae sunt ignarissimi, tumvero, quodbarbaros pinguio- 
risqueihgenii nos existimant esse. Linguae Latinae tenuis est 
apud eos et vulgaris scientia ; Graece scire nobis iudicibus non 
erit qui dicatur ; criticam artem in illa codicum praestantissimo- 
rum abundantia totam abiecerunt et , quantum exterorum curae 
debeant veteres scriptores, ne suspicantur quidem. Itaque quid- 
quid praebent editiones , quibus adsueverunt , aurum et argen- 
ium merum rentur esse ; de auctoritate vero scriptorum non est 
cui dubitare in mentem veniat. Ubicunque discrepare scriptores 
videntur , eum errasse necesse esl , qui sententiae iam ante pa- 
ratae adversatur.; praesertim si Graecus fuerit , cuius nulla est 
contra Romanum vel tenuissimum scriptorem auctoritas. Ex hoc 
igitur genere est etiam , quem dixi , Antonius Nibby , licet me- 
lioribus adnumerandus, quam non iniqui iudicis esse sententiam 
ex iis poteris cognoscerc , quae disperse a me multis locis di- 
centur. 

Atque utinam hic subsistere mihi liceret, nec severius iudi- 
cium faciendum esset de eo , quem nunc principem saepe topo- 
graphorum dici audivi, LudovicoCanina. Quem ego virum 
alioquin amabilem mallem laudare quam laedere , nisi ipsa res 
ferret , neque essent inter nostrates quoque qui admirarentur 
atque unice eum audiendum affirmarent. Praeterea is esse dici- 
tur , qui unus omnium maximo cum contemtu in Germanorum 
literas despiciat ac pertinaciter respuat , quidquid a Germanica 
eruditionc proficiscitur ; quod non iniuria in eo culpari scripta 
eius abunde doccnt. Quare non habebit, quod queratur, si 
quando , quod futurum esse spero , Germanorum aliquis , quam 
pudenda sit eius antiquarum literarum ignoratio , in clarissima 
luce ponat. Est autem vir ingeniosus ct in pcrquirendis Urbjs 
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reliquiis indefessus , ardens tamen incredibili omnia inslaurandi 
(architectus enim est) iibidine. Ergo quantum indagandis aedi- 
ficiomm vestigiis profuit, tantum audacia obfuit, erroresque 
partim priores propagavit , partim novorum exstitit auctor. La- 
tinae enim linguac parum gnarus est ; Graece eum nescire cre- 
dibile cst ; parietum vestigiis , ingenio atque arte conOdit. Dum 
pauca addicant testimonia, quid praeterea veteres scriptores 
loquantur non curat. Hinc tibi Romam rclingit totam , templa- 
que et basilicas instauratas nitidissimis proponit picturis ; nec 
dcsunt tabulae topographicae , in quibus dispositum certis locis 
videas, quidquid habuit Roma vetus aedificiorum. Non nego huic 
quoque arti suam deberi laudem, modo ne quod hic fecit somnia 
mera, neglectis qui contra clamitant scriptoribus, in tabulas mit- 
tantur. Cuius ego si vellem errores refellere omnes, vereor, 
ne nuUam initurus essem a lectoribus gratiam ; sed tamen , ut 
intelligatur qui vir sit, paucos quosdam significabo potius quam 
corrigam. Ex multis autem similihus ea potissimum sumam, 
quae sunt eo gravius reprehendenda, quo facilius meliora doceri 
poterat auctor. Primum igitur curiam Hostiliain in meridiano 
fori Iatere collocat , sperans , puto , sic quoque fieri posse , ut 
meridie ipso accensus consulis a curia inter rostra et Graeco- 
stasin prospexerit solem (Plin. VH, 60.); Vestam ibi ponit, 
ubi nunc est aedes S. Theodori, remotam a foro, quamquam in 
foro fuissc scriptores diserte affirmant; Capitolium et arcem 
cum Nardino sedem mutare iussit , in clarissima luce tenebras 
quaerens ; sacrum clivum in Palatio commentus est ; rogum Cae- 
saris exstruit ante basilicam Porciam, laudans Appian. b. 
civ. II, 148., quamquam ibi ante Regiam combustus narratur (%6 
naXat 'Pw/ualoig fiaolXeiov); fornicem Fabium sive Fabia- 
num nescit , novit autem arcum Fabiani (Arco di Fabiano) ; ut 
templa Saturni et Vespasiani loca sua commutarent , inscriptio- 
nes apud Anonymum Einsiedlensem pessime distinxit; Pantheon 
Agrippae pro templo Iovis Ultoris habet, nihil suspicatus, totum 
hoc nomen e corrupta olim Piinii scriptura fluxisse ; ac ne forte 
rem unam pulcherrimam transiliam: rostra Iulia ante curiam 
Iuliam stetisse auctor est, citatque testem Varronem , qui scri- 
psit antequam de curia Iulia deque rostris transfercndis cogita- 
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tum fuerat 2 ). Ex hoc uno loco totum , qui sit, hominem co- 
gnoscere licet ; hinc simul disces , propter arcum Severi fuisse 
rostra antiquiora nescio quae, Romuli, puto, vcl Saturni 
adeo 5 nam reipublicae rostra in medio foro fuisse, ipse fatetur 3 ). 
Multa poteram adiicere, si liceret in unius viri erroribus diutius 
versari 5 sentio enim moderandum mihi esse iam orationi meae 
atque occurrendum satietati lectorum. Itaque verbo monere satis 
habeam, exstitisse inter Italos alios quosdam viros eruditos, qui 
quibusdam in partibus cognitionem veteris Urbis non mediocriter 
iuvarent, imprimis CaietanumMarini, Carolum Fea et 
StephanumPiale, licet fervidioris et interdum audacis in- 
gcnii virum , quorum iu scriptis multa bonae frugis invenies. 

Hactenus de Italis. Restat, ut de Germanorum 4 ) studiis 
aliquanto utilioribus dicam , ut intelligatur , quo iure etiam post 
illa de ncglecta topographia Romana querar. Enimvero, quum 
quatuor viri eruditissimi iunctis viribus ad describendam tam 
veterem quam hodiernam Urbem aggrederentur , in maximam 
spem adducebamur, fore ut nullus iam desiderio locus relinque- 
retur. Quae spes quamquam irrita non fuit tota, tamen omni ex 
parte satisfactum exspectationi non est. Nam qui post N i e - 
buhrium, virum immortalem, paene soius veteris Urbis de- 
scribendae curam in serecepcrat Carolus Bunsenius, eum 
egregie quidem de topographia Romana promeritum esse , non 
solum non diffiteor, verum etiam profiteor; nihilominus tamen 
eo rem esse perductam , quo tendebant eruditorum vota , nego. 
Videtur autem vir praeclarissimus coepto demum opcre studio- 
sius ad rem ipsam animum applicavisse , quo factum est , ut in 
diversis voluminibus diversa traderentur, haud paucae vero eae- 



2) Quocunque enim tempore hos libros edidisse Vnrroncm statuamua, 
sive cum Miillero (Praef. p. MI.) nunquam cditos ab co credamus , id 
unum omnium certissimum cst, eum forum rcipublicac, non quale pnst 
Cacsarcm fuit , describere. Ncque vero ante annum DCGX, quo anno 
periit Cacsar, rostru translata aut de curia Iulii nominc exstruenda quid- 
quam decrctum cst. v. Dio Cass. XLIII, 49. XLIV, 5. Hinc apparet, cnr 
in Mooumento Ancyrano euria Iulia noo inter ,,coepta profligataque " a 
Caesare , sed inter ipsa Augusti opcra nomiuetur. 

3) Indicaxione iopogrqfica di Roma antica. ed. III. p. 153. 163. cf. 
Dusertasioni delC Acad. Rom. t. VIII. p. 107 sqq. 

4) Anglos praeterire licct; neque enim Burtonius aut Luinis- 
dcnius ulla cx parte cognitionem Urbis auxerunt. 
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que gravlssimae quaestiones silentio praeterirentur totae. Tum 
vero dolendum est graviter, eum viruin, cui non visere Romam, 
sed habitare Romae contigerit , cui perscrutari omnia et metiri 
atque inter opus loca ipsa cum scriptis conferre licuerit , huic 
utiiissimae operae non iunxisse pleniorem scriptorum veterum 
cognitionem. Nos enim , qui paucis plerumque mensibus infor- 
mare animo Urbis imaginem cogimur , quum reversi componere 
coepimus et conferre , quidquid legendis scriptoribus paravimus 
cognitionis , quoties ingemiscimus non esse concessam iteratam 
locorum contemplalionem : ille , cui visere loca , quum vellet, 
licitum erat, largius haurire e fonte longe uberrimo noluit. — 
In simiii causa esse videtur Urlichsius, qui in postremo vo- 
lumine Bunsenii vice fungi coepit; quamquam de eo facere iudi- 
cium nolim , antequam prodierit ille , quo saepe exspcctationem 
nostram reiicit ,,Codex topographicus " eo maiore de- 
siderio dudum flagitatus, quo certius sperare licet, pleraque 
eius abEduardoGerhardo, viro primario , confecta esse. 
— Paullo ante hos viros in scribcnda Urbis historia elaboraverat 
Sachsius, vir diligentissimus etaveterum scriptorum lectione 
paratissimus. Gui ignoscendum profecto, quod in iis operis par- 
tibus, quas describcndae Urbi concessit, multifariam a vero 
aberravit ; neque enim ipse Romam viderat , necdum ilio , quo 
scripsit, tempore repcrta fuerant praeclara fori Romani vestigia, 
quibus detectis nova topographiae Romauae aetas novusque re- 
rum ordo natus dici potest. Non igitur mirum, nimium eum 
fidei Italis habuisse , neque ausum essc eorum castra desererc, 
quos gnarissimos esse iocorum par erat. Muila tamen corrcxit 
suaque diiigentia eos adiuvit, quibus ipsos cognitionis fontes 
adire arduum csset. Simul autem non est tacendum , iilam de- 
scribendae secundum tempora ac per singulos paene annos Urbis 
rationem esse perversissimam , neque posse quemquam e disie- 
clis istis distraclisque partibus topographiac Romanae cognitio- 
nem sibi parare. — Postremo longe alio consilio ad solvendas 
quasdam quaestiones impcdiLiores accessit Ambroschius , 
vir diligentissimus et in veterum scriptis versatissimus , de quo 
quoniam saepe mihi in hac dissertatione dicendum est, nihil 
hic amplius addam, nisi ab hac demum rerum autiquarum scien- 
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tia exspectari posse , ut abiectis nugis topographiae Romanae 
cognitio augeatur. Ego vero , quum in multis a viro eruditis- 
simo mihi dissentiendum esset , quod plena , ut soleo , in impu- 
gnandis eius sententiis nsus sum libertate, neque mirabitnr, 
neque aegre feret : si enim vera sunt , quae contra dixi , igno- 
scet ; si falsa , me libente meum mihi errorem eripiet. 

Ergo , ut aliquando totam huius generis orationem occlu- 
dam et ab aliorum censura ad ipsam rem propius accedam 5 eo 
nunc loco rem esse intelligo, ut multis utiliter disputatis ad 
spem melioris cognitionis erecti simus , sed mixtis ubique veris 
falsisque, nusquam sententiis firmiter stabiiitis virisque doctis 
cum maxime dissidentibus , ab ipsa cognitione procul aetatem 
agamus. Quam augere pro parte quum apud animum meum con- 
stituissem, non ignarus fui, confragosam me et sentibus obsitam 
ingredi viam ; nec sperare potui fore ut omnia, quae in diuturna 
obscuritate latuerunt, sic aperirem, ut in clara luce oculis prope 
cernenda ponerentur; nec denique arrogantius existimavi, in 
me uno ea esse omnia, quae necesse est esse in eo, qui immen- 
sum restituendae Urbis opus perficere velit ; verumtamen , ut 
esse possent, magno mihi studio elaboratum est. Et quamquam 
intelligo , de multis facilius me , quid non sentiam , quam quid 
sentiam posse dicere , nec tam facile vera inveniri posse , quam 
falsa convinci , tamen non pauca , quae statuenda mihi putavi, 
verissima et certissima inventum iri confido. 

Nunc autem quod hunc mihi potissimum locum , de muris 
portisque tractandum sumsi , id non propterea solum feci , quod 
ab his incipere debet omnis Urbis descriptio ; sed vidi Bunse- 
nium hanc late patentem materiam angustis admodum finibus 
terminasse, leviter summa quaeque decerpentem ; Nibbyi autem 
tot esse tamque graves errores, ut de integro instituendam esse 
quaestionem appareret. Praeterea paucae sunt partes , quae se- 
clusae a caeteris et seorsum possint tractari , quandoquidem ita 
sunt omnia inter se coniuncta atque connexa , ut vel hic inter- 
dum extra cancellos egredi cogerer, quos mihi ipse circumdedi. 

Caeterum, quamquam ab antiqnissimis temporibus ipsisque 
Homae primordiis incipiendum est , totam tamen illam de anti- 
quiore Romulo Urbe ipsoque Romulo quaestionem consulto 
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omisi , inutile ratus de eius urbis finibus quaerere velle , de qua 
ipsa nibil a veteribus meinoriae proditum sit. Eam enim mibi 
de moenibus quaerenti primam oportet esse urbem , quam ipsi 
Romani ut antiquissimam noverant. Fueritne Komulus unquam, 
an fabulosis hoc nomen adnumerandum sit , mea non interest : 
Romani certe eam , de qua iam dicturus sum , urbem Romuli 
fuisse crediderunt. In hac communi omnium opinione mihi ac- 
quiescendum est , neque quidquam novi , quod magis apposite 
dictumsit, quam illa Livii verba : „ Cura non deesset , si qua 
ad verum via inquirentem ferret ; nunc fama rerum standum est, 
ubi certam derogat vetustas fidem." 

Missis igitur fabulis , quibus ante Romnlum tria fuisse in 
Palatio , Ianiculo et monte Capitolino oppida aut coloni certe 
aliqui ibi consedisse narrantur, quum ab Urbe condita ad Honorii 
aetatem , quae fuerint moenia Romae , quaerimus , tria potissi- 
mum invenimus fuisse tempora (epochas peregrino vocabulo di- 
xerim), quum, auctis finibus, novis Urbs muris circumdaretur. 
Primum enim Romulum urbem, quam condidit, muro cinxisse 
constat , post qucm crescente in dies urbe saepiusque prolatis 
terminis moenia quoque ampliore ambitu ducta, quoties nova 
pars adiiceretur, credibile est; sed qui fuerit horum murorum 
ductus pariter atque portarum situm et nomina nescimus , nisi 
harum quasdam suspicari licet comraunes fiiisse iis moenibus, 
quae septem denique collibus circumdedit ServiusTulIius. 
Qui quidem rex , sive ipse operis auctor fuit , sive coepta Tar- 
quinii perfecit, eo Urbem circuitu terminavit, qui per octingen- 
tos amplius annos , murum certe portasque si spectes , amplifi- 
catus non est. Primus enim post Servium Aurelianus, 
quum Urbe in immensnm aucta aedificia tam publica quam pri- 
vata longe ultra Serviana moenia processissent , novos amplis- 
simo ambitu muros exstruxit; neque dubium videtur, eorum 
ductui , ad summam quod attinet , hodierna Romae moenia re- 
spondere , licet ea post crebras ruinas sexcenties refecta pauca 
admodum prioris operis vestigia servent. 
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De Urbe in Palatio condita eiusque pomoerio. 

Quamquam de prima Urbis origine eiusque iucrementis paul- 
latim captis quae rerum scriptores grammaticique varie prodi- 
derunt , mirum in modum inter se pugnant , in hoc tamen uno 
omnes consentiunt atque concordant, condendi principium in 
Palatio esse factum ; neque ultra huius montis radices antiquis- 
simum extcndebatur pomoerium. Audi Gell. XIII, 14. Anti- 
quissimum autem pomoerium , quod a Romulo institutum est 9 
Palatini montis radicibus terminabatur. Neque aliter accipi 
debent, quae minus certis terminis eadcm tamen significans 
narratDionys. Halic. 1,88. neQiYQacpeiVBTQdywvov oytj/ua 
ftii Xoqxa. Quod quale fuerit et quousque Romulus progressus 
sit , accuratius nos docet celeberrimus ille Taciti locus, 
Ann. XII, 24. Sed initium condendi et, quod pomoerium Ro- 
mulus posuerit, noscere haud absurdum reor. Igitur aforo 
Boario 9 ubi aereum tauri simulacrum aspicimus, quia id ge- 
nus animalium aratro subdiiur, sulcus designandi oppidi coe- 
ptus, ut magnam Herculis aram amplecteretur. Inde certis 
spatiis interiecti lapides pcr ima montis Palatini ad aram 
Consi, mox ad Curias veteres , tum ad sacellum Larum: fo- 
rumque Rornanum et Capitolium non a Romulo, sed a Tito 
Tatio addilum urbi crcdidcre. Dubium non est , quin Tacitus 
haec ex perantiquis fontibus petierit, nec poterant accuratius 
Romanis pracsertim lectoribus fines urbis dcscribi, ut mirari 
subeat , nostris temporibus dc amplitudine eorum erratum esse. 
Negavit enim Niebuhrius et, qui eum secutus est, Bun- 
s e n i u s 5 ), Taciti verba de antiquissimo pomoerio intcUigi posse 5 
apparerc autcm amplificatam tum urbcm esse ct suburbia quae- 
dam adiccta. Practcrca mirati sunt, quid causae fuerit, ut scri- 
plor non ultra sacellum Larum ad eum , unde egressus erat, 
locum sulcum pcrduccret ; quare suspicati sunt in ipso locoruin 
ingcnio causam fuisse. Aquo errore quoniam caveudum estnobis 
diligenter, ipsa Bunsenii vcrba apponam: ,,Die so ausfdhrlich 



5) Nicbuhr, ttom. Gcsch. Th. I. S. 319 f. (3 Ausg.) Bunsen, 
lieschr. d. Stadt Rovi. Th. I. S. 137 f. Vgl. Olfr. Miillcr, Etrusk. 
Tb. II. S. 143. 
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angegebenen Granzlinien schliessen sicb namlich nicht zusani- 
men. Sie liefen vom Forum Boarium — bestimmt durch den 
Bogen des Septimius Severus beim Janus Quadrifrons — durch 
das Thal des Circus , so dass die Ara Maxima eingeschlossen 
war, bis zur Ara Gonsi am Fusse des Hiigels sich hinziehend. 
Dann gingcn sie vom Septizonium — S. Gregorio gegenuber — 
bis unter die Thermen Traians 6 ), Guriae veteres. Von dort 
zogen sie sich bis auf die Spitze der Velia, auf der jetzt der 
Titusbogen steht, Sacellum Larium. So durchschneiden sie das 
Thal zwischen dem Calius , den Garinen und der Velia in der 
Tiefe dcs Golosseums , und umfassen diese letzte Hdhe selbst, 
wahrscheinlich auf der Linie der Via Sacra. Zur Zusammen- 
schliessung der Linien fehlt also der Raum von der ostlichen 
Granze des Forums bis zum entgegengesetzten Punkte des Ve- 
labrums. Diese scheinbare Auslassung bezeugt aber gerade das 
Alter und die historische Genauigkeit der Granze. Denn in 
jener Tiefe war vor dem Gloakenbau See oder Sumpf und also 
keine Erweitcrung moglich , so wie eine Befestigung unniitz." 

In his primum miror , quo argumento Guriae veteres 
ad Titi thermas fuisse dicantur ; quod si verum esset atque co 
usque deflexisset sulcus , haberemus profecto , cur de vetustate 
pomoerii dubitarcmus, quod primae Urbis formam quadratam 
fuisse magno consensu scriptores narrant. Verum nec causae 
quidquam, cur ita statuerent, attulerunt, et manifestum est, Ta- 
citum significare locum aliquem in eo Palatini montis latere, 
quod in CaeLium vergit. Nam quum a foro Boario , qiia montis 
angulus in occidcntem procurrit ipsisque radicibus prope adiacet 
Ianus Quadrifrons cum arcu argentariorum sive Septimii Se- 
veri , Romulus sulcum , Tacito narrante , coepisset , Aramque 
maximam includens et per vallem Murciam sive Circum maxi- 
mum ipsas montis radices premens ad aram Consi haud procul 
a meridiano angulo pervenisset , flexit aratrum eo in loco, ubi 



6) Ila vocari nuper coeperunt thermae Titi, quarum reliquiae 
visuntur in monte Esquilino , baud procul ab ampbilheatro Flavio. Spero 
me alio loco demonstraturum , Tili thermas nunquam Traiani nomine 
dedicatas esse , sed utrasque prope quidem iunctas , omni tamcn tempore 
fuisse divcrsas. 
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Septizonium novem saeculis post exstruxit Septimhis Severus 
(contra aedemS. Gregorii). Inde per convallem (Via di S.Gre- 
gorio) ad Curias veteres tetendit , quas in hoc ipso latere mon- 
tis, in Caelium quod versum est , fuisse apparet, non procul, ut 
videtur , ab arcu Constantiui. Rursus enim ab his sinistrorsum 
flexo aratro pervenit ad sacellum Larum , quod fuisse propin- 
quum templo Iovis Statoris , in ea nimirum Veliae parte , quae 
summa Sacra via dicebatur (ubi nunc arcus est Titi) postea de- 
monstrabitur. Neque aliter existimarunt , qui de urbe Roma 
scripserunt, Marlianus, Donatus, Nardinus, Nibby, 
Canina, quos vera sensisse magno argumento est Notiti« 
dignitatum, quae fines regionis decimae indicans 7 ) et ab eodem, 



7) Quae in fine Noliliae dignitaturo utriusque imperii legitur Urbis 
in XIV. regioncs descriptio, eam non esse enarralionem aedificiorum in 
singulis regionibus sitorum , in oculos incurrit, siquidem plerumque no- 
tissima quaeque et celcberrima tacentur. Commemorantur potius pauca 
extremarum regionum loca, ex quarum significalione intelligi possit, qui 
fuerint regionuin fines. Id quamquain in quibusdam regiooibus propter 
locorum, quae nominantur, obscuritatem minus cst manifestum , in aliis 
tamen , praecipuc quarta , sexla , octava ct decima , clarissime apparet. 
Animadvertendum tamen est , non ubique seriem , qua subsequuntur loca 
in finibus posita, servari, scd aliquoties eiusdem generis aediBcia, quam- 
vis in diversis locis sita, coniunctim nominari. Quod factum et in hac 
Ipsa decima regione, quando domus Augusti suo loco commemoratur, 
simul autem etTiberiana, quam Velabrum versus sitam fuisse postea 
videbimus. Aliud luculentissimum habes exemplum in regione quarta, 
ubi post templnm Urbis Sacramque viam desccndens in forum comme- 
morat ,, Basi I ic am novam etPaulli. Templum Faustinne." 
lam unum omnium certissimum est , basilicain Paulli post teinplum Fau- 
stinae Sacra via descendenti fuisse , sed quum nominasset basilicam no- 
vam , i. e. Constantini , simul adiungit veterem Paalli , post Fanstinae 
tcmplum demum commemorandam. Propterea cavendum est diligenter, 
nc, qnoties plura simul templa nominantur, eodem ea ordinc iuncta 
fuisse arbitremur. — Jllos autem regionarios libellos , qui P. Victoris 
Sextique Kufi iictis impudcntcr uominibus eduntnr, subditicios esse 
aut ita interpolatos, ut vera a falsis nullo modo distingui possint, ita 
certum est et exploratom , ut nulius iam eorum debeat essc usus. Non 
ego laudi detrahcre ausim virorum, qui primi , si non senserunt, tamen 
indicavcrunt fraudcm , sed neminem puto esse , qui paullo consideratius 
et consultius veterum scriptis utatur, quin confcrendis cum ipsa re istis 
libellis firmiter sibi persuadeat, talia ab homine vetere, nedum Roroano, 
nullo modo scribi potuisse. Magnum profecto cst signum , ut monuit 
Bunsenius (T. I. p. 174.), ab istis scriploribus earum tantum regio- 
num fere nominatim commcmorari vicos , quarum qui fuerint basi illa 
Capitolina testatumest; manifesta vero deprehenditur fraus, quum vi- 
tiosa confisi scriptura vel male intellectis veterum scriptorum locis par- 
tim ineptissima recipiunt aomina, partim aedificia comminiscuntur, qnae 
nunquam fuerunt ; quum reipubiicae mouumenta, quae dudum perierant, 
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unde Tacitus, latere proficiscens, sed in contrariam partem per- 
gens haec nominat loca : Casam Romuli. Aedem Matris 
Deum et Ap ollinisRh am n usii. Pentapylum. Domum 
Augustanam et Tiberianam. Aedem Iovis. Curiam 
veterem. Fortunam Respicientem. Septizonium 
Divi Severi. Victoriam Germanicianam. Luper- 
c a 1. Vides , hic quoque Curiam Veterem inter templum Iovis 
(Statoris) et Septizonium et in ea quidem nominari regione, 
quae solum complectebatur Palatium ; et quum inter Curiam et 
Septizonium tertius etiam locus, ForlunaeRespicientis, comme- 
morelur , credibile cst , Curias propiores fuisse arcui Conslan- 
tini quam operi Severiano. Neminem autem eo oifensum iri 
puto, quod auctor Notitiae singulari numero Curiam vete- 
rem dixerit, praesertim si perpenderit, quae sit huius libri La- 
tinitas, ubi legas in foro Romano fuisse ,,Rostras III'*, et in 
capite Colossi ,,radia VII" et amphitheatrum ,,qui capit 
loca", et pro macello Liviano ,,macellum Liviani" et 
simUia. Caeterum idem olim fecerat Ovid; Fast. III, 139, 
lanua tunc Regis posila viret arbore Phoebi: 
Ante tuas fit idem 9 curia prisca , Jbres. 
quocum cf. Macrob. Sat. I, 12. eodem quoque ingrediente 
mense tam in Regia Curiisque atque fiaminum domibus 
laurcae veteres novis laureis mutabantur. Quodsi ne his qui- 
dem argumentis persuaderi tibi rem patiaris , afferam postrcmo 
gravissimam auctoritatem monumenti authentici, quod dicunt, 
basis illius , quae superest de monumento , a quinque regionum 

cnm ultimis Caesaram operibus miscent, ant falsa opinione ducti sitnm 
locoram ineptissime definiunt. Cuiusmodi cst, quod Pantheon Agrip- 
pae Iovis (Jltoris templnm dicitur, ex iUo loco PHoiano, de qoo 
antea dixi (XXXVI, 15.); quod circum Florae alterumque Sa- 
lustii commenti sunt, quoram nenter fuit, ut postea osteudam ; quod 
vicum Iugarium eundein dicuutesse, qnem Turarium; quod Cu- 
riam Hostiliam, quae cum ipsa perierat repoblica, non commemo- 
raot solum, sed Sub Veteribus ponunt, quum Sub Novis fuisse cer- 
tissimum sit. Nimirum noverant e Varrone Rostra ante Curiam fuisse ; 
apud Tacitum vero legerant, Augustum laudatum esse a Druso pro Rostris 
Sub Veteribus : quae quidem Caesar transtulerat. Templum Iovis 
Tonantis sui saeculi errore ducti in clivo Capitoliuo collocant, quod 
in ipso vertice fuisse constat; signum lovis Imperatoris Prae- 
neste devectum (Cic. Verr. IV, 58.) tolies incenso et coinbusto Capitolto 
etiamtum superstes narrant atque huius generis simiiia. 
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magistris curatoribusque viconim Traiano posito, quaeBasis 
Capitolina vulgo vocatur. Ibi igitur inter vicos decimae re- 
gionis Vicus Curiarum nominatur 8 ). 

Iam vero , postquam ad sacellum Larum in surama Sacra 
via, locum arcui Titi vicinum, Romuli pomoerium duximus, 
mirari sane iubemur, quid causae fuerit Tacito, ut ulterius non 
progrederetur, neque ad eum, unde profectus erat, locum sulcum 
perduceret. Ula enim Niebuhrii ratio tota iam concidit, propter 
locorum ingcnium , lacus nimirum et paludes , inde nullis opus 
fiiisse moenibus. Substitimus enim in eo loco, ubi facillimus 
omuium erat ad Palatinum montem accessus; neque vero, 
etiamsi munita satis urbs fuisset paludibus , fieri ullo raodo po- 
tuit, quin pomoerium tamen clauderetur. Itaque dudum obser- 
varunt Taciti editores, primus autem, qnod sciam, Ryckius, 
male vulgo interpungi , et coniungenda esse verba : tum ad sa- 
cellum Larum forumque Romanum. Neque aliter ante Ryckium 
legerant Donatus et Nardinus; illum autem secuti suut 
editores Franco-Galli, Lallemand et Dureau dc La- 
mallc; Brotier delevit etiam particulam copulativam , scri- 
bens : ad sacellum Larum forumque Romanum. Capitolium ctc. 
Ego ut neccssario post verba forumque Romanum interpun- 
gendum intelligo, ita nolim particulam tolli 5 sed suspicor aliquid 
excidisse et scripsisse Tacitum aut: hoc et Capitolium , aut 



8) Hinc simul corrigcndus est gravior cliam Bunscnii crror, qui 
de curiac Iuliae situ sollicitus co confugit, ut eam ipsnm a Notitia no- 
minc Curiac veteris commemorari aflirmaret : veterem enim esse appel- 
latam, postquain (ut ipse quidem opinatur) exstructum fucrit ab Honorio 
Secrctarium senatus, ubi postca scnatus convcnire solitus sit. {Lesforum 
deRome. ^AX.Annalidellnst. t. VIII. p.207 sqq. Beschr. d. St. R. th. III, 
Abth. II. S. 89 1F.) Itaque Curiae luliae vestigia invenire sibi visus est 
in radicibus Palatii, post pulcherrimas illas tres columnas in foro super- 
stites, inter aedcs S. Mariae Liberatricis et S. Theodori, ubi etiamuum 
amplae visuntur ingentiuin parietum reliquiae. Non est huius loci , ut 
copiosius examiucm, quidquid bic mihi iniicitur serupuli et dubitationis : 
at non oportuit saltcm Notiliae auctoritate uti Bunseuium , quum ipse 
finium hanc essc descriptionem agnoscat et ex ordine, quo comineino- 
rantur loca, dc eorum situ coniecturam faciat. Non igitur praetermitten- 
dum crat, sccundum Notitiam Curium illam vetercm, i. c. Curias veteres 
in opposita montis parte fuissc. — C a n i n a , del Foro Rom. p. 102. et 
Indicaz. topogr. p. 256. (cd. III.) illas in Palatii radicibus rcliquias, 
propter similitudincm operis latericii ad Caesarum domus pertinuisse 
autumat. 



forum et Capitolium. Ipsum euim forum a Tacito additum esse 
pomoerio, credibile non est; notum enim crat, utDionys. 
II, 65. narrat , Vestam extra urbem Romuli fuisse. Utut erit, 
id facile inteiligitur , commemorandum fuisse scriptori locum 
septemtrionali montis angulo vicinum : in hoc ipso autem angulo 
desinit forum Romanum , unde qui postea fuerit ad forum Boa- 
riuin ductus aratri , sponte intelligitur. 

Postremo quod monuit Niebuhrius , murum per ima montis 
ct convalles ductum contra illius temporis Italorumque consue- 
tudinem esse , qui omnia in iugis montium condidissent oppida, 
id nullius momenti esse dixerim. Eae enim, quae ab omnibus 
communiter urbis recens conditae dicunlur fuisse portae , quae 
ubi fuissent ultimis temporibus notum erat, don in summo 
monte, sed ad radices eius fuerunt. Romani igitur illud, cuius 
hae essent portae, pomoerium ut primum et antiquissimum no- 
rant, et quum Romuhun urbis conditorem haberent, ab ipso has 
portas institutas, his flnibus urbem terminatam crcdiderunt, ne- 
que ante illud tcmpus urbcm Romam angustioribus finibus 
fuisse, quisquam unquam audierat. Quodsi tamen suspicari 
quis velit , ante Romuli aetatem fuisse in Palatio urbem , quae 
summa tantum montis occupaverit , nihil ad me eam suspicio- 
nem pertinere respondeam , quaerentem de urbe , quae fuerit, 
non de ea , quam cogitatione sibi aliquis finxerit. 

Vidimus igitur, quo ambitu, ducto primigcnio sulco °), 
primum pomoerium tcrminatum sit; neque dubium est, in con- 
denda nova urbc muros eodem semper circuitu ductos esse, nisi 
craod extrinsecus spatium quoddam terminis signatum relinque- 
batur, quod pomoerii esset , quamquam ipso muro interiacentc 
ab urbe seclusum. Quod nt apparcat — video enim in conlra- 
riam partem existimari , atiam pomoerii , aliam murorum esse 
potuisse formam ,0 ) — testes mihi citandi sunt scriptores , qui 
de pomoerio, quid esset, discrtis verbis prodiderunt. Principem 



9) Paul. Diac. p. 236 MUII. Primigenius suicus dicitur, qui in 
rondenda nova urbe tauro et vacea designationis causa imprimitur. 

10) Goettliqg, Gesch. d. Rihn. Staatsverf. S. 33. 



auctoriUtem esse oportet ipsoruni augurum , quorum definitio- 
nem nobis servavit Gell. XIII, 14. Pomoerium quid esset, 
augures populi Romani, qui libros de auspiciis scripserunt, 
istiusmodi sententia dejinierunt: Pomoerium est locus intra 
agrum effatum per totius urbis circuitum pone muros regio- 
nibus certis determinatus , qui facit Jinem urbani auspicii. 
Pluribus Varro L. L. V, 32. p. 144 Sp. Oppida condebant 
in Latio Etrusco ritu multi, id est, iunctis bobus, tauro et 
• vacca interiore aratro circumagebant sulcum. Hoc faciebant 
religionis causa die auspicato, ut Jbssa et muro essent mu- 
niti. Terram unde exsculpserant fossam vocabant et intror- 
sus factam (iactam Mull.) murum. Posiea qui fiebat orbis y 
urbis principium ; qui quod erat post murum postmoerium 
dictum eiusque ambitu auspicia urbana finiuntur. Cippi po- 
moeri stant et circum Ariciam et circum Romam. Quare et 
oppida, quae prius erant circumducta aratro, ab orbe et urvo 
urbes: et ideo coloniae nostrae omnes in literis antiquis scri- 
buntur urbeis , quod item conditae ut Roma et ideo coloniae 
et urbes conduntur, quod intra pomoerium ponuntur. His 
accedunt, quae perspicue et dilucide scribit Livius I, 44. 
Pomoerium verbi vim solam intuentes postmoerium interpre- 
tantur esse. Est autem magis circa murum locus , quem in 
condendis urbibus quondam Etrusci, qua murum ducturi erant, 
certis circa terminis inaugurato consecrabant : ut neque inte- 
riore parte aedificia moenibus coutinuarentur , quae nunc 
vulgo etiam coniungunt, et extrinsecus puri aliquid ab ku- 
tnano cultu pateret soli. Hoc spatium, quod neque kabitari 
neque ararifas erat 9 non tnagis quod post murum esset, quam 
quod murus post id, pomoerium Romani appellarunt et in 
Urbis incremento semper, quantum moenia processura erant, 
tantum termini hi consecrati prqferebantur. Denique Plut- 
arcb. Rom. 11. 6 f otxionje ipfiaXmv aoorpco yaX%i]V 
vviv, vnofrviac. 6*h (lovv aQ^sva %ai dyUiav avzoe ftlv 
indyet neQieXavvtav avXaxa fia&eiav Tole TeQfiaot, Ttov 
8 inofiivwv iQyov iorlv, ae dvioT^ot /JvlXovs to oqotqov 
xaiaoTQtcpeiv eiom %al /uyfo/uiav !£w fisQiQQav i%TQenofti- 
vtjv. Tjj fihv ovv YQa^fAfj to telyoe dtpoQtCovoi %al xa- 
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lelvai uavd ovyumjv nto/Mjotor , olov onio&ev tetyove 15? 
fterd rttx°e 

Ex his locis primum apparet, pomoerlnm non dictum esse, 
ut quidam existimarunt, totum qui muris clauditur urbis Locum, 
sed breve illud spatium in utraque muri parte relictum cippisque 
tcrminatum ; ut quivis locus urbis intra pomoerium quidem esset, 
pars autem pomoerii non esset. Multo minus mihi probatur, 
pomoerium idem fuisse quod agrum effatum , vel agrum effatum 
appellari locum ipsum urbis intra pomoerium auspiciis consecra- 
tum 12 ). Cui non solum adversatur ipsa agri qotio, qui proprie 
urbi opponitur , -sed falsum esse docent ctiam loci scriptorum, 
qui agri effati mentionem faciunj. Primum enim quid est , quod 
augures pomoerium locum intra agrum effatum esse dixerunt, 
si idem locus, qui ager effatus, et pomoerium fuit? Deinde vero 
quid sit ager effatus, haud obscure nos docetV arr o L. L. VI, 7. 
p. 229 Sp. Hinc (a fando) effata dicuntur, quia augures Jtnem 
attspiciorum caelestum extra urbem agris sunt e ffa ti 
ut esset. nec minus perspicue Serv. ad Virg. Aen. VI, 197. 
ager post pomoeria y ubi captabantur auguria, diceba- 
tur effatus. Igitur ager effatus non est idem , quod apud Gel- 
lium cffati-urbis fincs* sed ille trans pomoerium orbis ab augure 
effatus , intra quem auspicia quaedam captarentur, atque uti 
eum, qui urbana capere vellet auspicia, necesse erat intra 
pomocrium esse, ita auspicaturo extra urbem, ut rite ta- 
bernaculum capcret, non licebat cxccdere agrum effatum. 
lUustrat rcm inter alia nobile illud summae religionis exemplum, 
quum Ti. Gracchus vitio captum a se tabernaculum literis ex 
provincia ad augurum collcgium missis confcssus est. Cic. de 
nat. dcor. II, 4. se quum legeret libros recordatum esse, 
ritio sibi tabemacuhtm captum fuisse kortos Scipionis (?), 

lt) Adde D I o ny s. 1,88. ireoiyoatpet reTpaymvov oxflju* ra» 16cp(o 
fiobe afavoe aput &nleiq, ^evx&ivtot vn aoOTQOv ihtvaaS, avkaxa SiTjvexrj 
rijv utXlovoav i>7To$igeo&at xo tetxoe. Paul. Diac. p. 248 Miill. Po- 
simerium ponttficate pomerium , ubi ponttfices auspicabantur. Dictum 
autem pomoerium quasi promurium , id est proximum muro. in quibus 
multn oecessc est esse vitiosa. Plutarch. Quaest. Rom. 27. Cato 
ap. Serv. ad Virp. Aen. V, 785. Isidor. Origg. XV, 2, 3. 

12) Otfr. Miiller, Etrusker. Th. II. S. 148. Gbttling, Rom. 
S/aatsverf S. 17. 33. cf. Uvschke, Verf. d. Serv. S. 102. 
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quod, qwtm pomoeinum postea intrasset habendi senatus causa, 
in redeundo , quum idem pomoerium transiret, auspicari esset 
oblitos. Cf. Plut. Marcell. 5. oTavuQywv in oqvioi xa&e- 
Cofuvog 11» noXevs tyw ohovtf oxtivfo fiefuo&tofievijv vn 
attlag nv6g dvaytao&i} fxtjno) yeyovorav orjfjieimv fiefiaiwv 
inaveX&elv elg noXtv, d<pstvai iyor t v %6 nQOftefiio&toftevov 
olnrjpa xal Xafielv freoov *. %. a* Gracchus igitur extra 
urbem tabernaculum ceperat in agro eflato. 

His disputatis manifestum est, in condendis urbibus muros et 
pomoerium eodem fuisse ambitu, nec potuisse formam urbis esse 
quadratam , pomoerio in orbcm ducto 5 quandoquidem secundum 
mnrum cippi terminando pomoerio erigebantur, quodTacitus his 
vcrbis significat: Inde certis spatiis interiecti lapides; unde 
certum est, quem ille pomoerii narrat, eundem murorum quoque 
antiquissimae Urbis fuisse ductum. Ubi vero fines urbis profere- 
bantur , tum fieri potuit, ut aut adderentur urbi partes , quae in 
pomoerium nihilo magis reciperentur, quemadmodum Aventinus 
aServiomurisiaclusus est, qnum extra tamen pomoerium esset; 
aut longe ultra murorum ambitum pomoerium promoveretur, quod 
factum, quotiescunque post Servium augeretur pomoerium. Au- 
xisse feruntur, licet auctoritate nequaquam pari, SuHa, Gaesar, 
Augustus, Claudius, Nero, Traianus : more prisco y quo iis 9 qui 
protulere imperium, etiam terminos Urbis propagarc datur ,8 ). 

llOMA QUADRATA. 

■ - 

Mons Palatinus quum forma esset prope quadrata atque 
uno tantum angulo longius in meridiem procurreret, ductum 
ad eius radices pomoerium pariter quadratum fuisse necesse 
est, atque hinc factum putatur, ut antiquissima urbs priscis 
temporibus Roma quadrata appcllaretur, quamquam aliam 
huius nominis esse originem , antiquiorem Romulo , incerta at- 
que obscura fuisse videtur fama. Romuli urbem ita vocatam 
praeter Ennium et Varronem testatur Dionysius, qui 
ut comprobet Vustam a Numa esse dedicatam, in hunc mo- 

13) V. Tacit. 1.1. Dio Cas b. XLIII, 50. LV, 6. Gell. XIII, 14. 
Vopise. AnreL %\. Inscriptiones cippurum v. ap. Pnnvin. Descr. 
urb, Rom. in Graev. thet. t. III. p. 223. Nardini, Rotna antica ed. 
AnU Nibby. I. I. p. 41. Brotitr ad Tacli. t. II. p. 376 s. 



dum scribit II, 65. : ov%e vaQ %6 ywgiov %ov%o, iv c5 %6 h~ 
qov (pvXd%%e%ai sivq , 'PwfivXoe r]v 6 xa&teQwoae %ij &eu>* 
fiiya dh %ov%ov %exfirjQtov , o%t %f t e %eTQaymvov xaXov- 
fiivrje 'Pdfirje , rjv ixelvoe i%ei%toev , ix%6e io%tv. Neque 
aliler Plutarchus Rom. 9.: 'PwpvXoe fihv oiv %rjv xo- 
Xov/jUvrjv 'Pitiftyv xovadQa%yv 9 oneQ io%l %e%QaymvoV 9 
ix%toe xal ixelvov ifiovXero noXifctv %6v %6nov. Antiquiora 
autem tempora spectant, quae eCassioDione, ut videtur, 
notavit Tzetzes ad Lycophr. v. 1232. p. 158. Dion. 
Fgmta. Vales. 3, 5. p. 10 St. ngo dh %r)e fteydXrje %av%rje 
'Pmfirje, rjv ex%toe 'PwfiriXoe neol %rjv $avo%vXov oixiav iv 
oQet IIaXa%i<p, %e%Qdya>voe ix%io&tj*Po}f*rj nagd 'Pmftov r) 
Pwpove naXato%eQov %ov%av. Quod petitum est e Graecorum 
scriptornm historiis, varie de Romae origine prodentium (v. 
Dionys. I, 72.); in quibus tamen quid veri sit, nemo un- 
quam poterit extricare. Romani certe Romam quadratam Ro- 
muli urbem appellaverunt , et factum fortasse, ut, qui am- 
pliorem hanc fuisse crederent, Romae quadratae, quam an- 
gustissunis finibus ihisse constabat, antiquiorem originem esse 
putarent. 

In memoriam conditae eo in loco Urbis primaeque eius 
formae servabatur in Palatio locus saxo in speciem quadra- 
tam factus, ubi latere ferebantur, quibus boni ominis gratia 
in condendis urbibus uti solebant; qui locus et ipse Roma 
quadrata dicebatur. Fest. p. 258 Miill. Quadrata Roma in 
Palatio ante templum Apollinis dicitur, ubi reposita sunt 9 
quae solent boni ominis gratia in urbe condenda adkiberi, 
qida saxo munitus est initio in speciem quadratam. Eius ioci 
Ennius meminit, cumait: Et quis est erat (sesperat?) Romae 
regnare quadratae. Quamqnam Ennium non locum illum, sed 
ipsam Urbem dicere apparet. Solin. 1, 17. nam 9 ut affir- 
mat Varro, auctor diligentissimus 9 Romam condidit Romulus, 
Marte genitus et Rhea Silvia, vel, Mt nonnuili, Marte etllia : 
dictaque est primum Roma quadrata , quod ad aequilibrium 
foret posita. Ea incipit a tilva, quae est in area Apoilinis et 
ad supercilium scalarum CaH habet terminum 9 ubi tugurium 
fuitFaustuli (ex emendatione Gerhardi, Beschr. d. St. R. 

2* 



T. III. P. I. p. 81.; antca legebatur: scalarum Caci. habel 
terminum etc). Ex his scriptorum significationibus colligcre 
licet, ipsam himc mundi locum fuisse, quem necesse cst fuisse 
in ca urbe , quae Varrone et Plutarcho testibus Etrusco ritu 
condita esset. Hinc apparet, quac sint illae rcs, solitae boni 
ominis gratia in urbe condenda adhiberi: non, puto, urvum 
aratri et similia ,4 ) , sed primitiae frugum ct quac praeterea in 



14) Mull. Etr. II. p. 1 45. G b t tl i n g i u s (Rotn. Siaatsverf. S. 47.) quam- 
quam Romam illam quadratam etipsem undum urbis fuissestatuit, tamen eiu» 
in urbibus Latino ritu conditis grumae sivc gromae nomca fuissc con- 
teoditatque inde Ilomain ipsam appellatam essc. Quod qnibus argumentts 
nitatur, siquacras: nullasunt. Nainqucm laudavit, quamquain noa totum, 
Nonii locum I, 316. p. 63. Merc. p. 44 Gerl., eo nihil proficitur. Ycrba 
antcm is facit haec: Grumae sunt loca media, in quae directae quahtor 
congregantur et conveniunt viae. Est aittem gruma mensura quaedam, 
quajixa viae ad lineam dirigantur, ut est agrimensorum et tatium. 
Ennius libro XVIII. „gruma dirigere 11 di&it degrumari „ferrum." 
Lucilius lib. III. „riamque Degrumabis (degrumaberis ?) ut castris 
mensorfacit olim." Vides nihil attulisse Nonium , unde oppareat , loca 
media gruinas esse vocatas ; in utroque enim loco instrumentum menso- 
rum vel finitorum intelligitur. Neque quidquam subsidii cst in loco Hy- 
gini Gromatici (p. 73 Scriv. Graev. thes. X. p. 1022.), cuius vcrba, 
apud Scriv. indignum in modnm corrupta, hinc emcndatiora apponam : In- 
troitu Praetorii parte media ante viam principalem gromae locus appel- 
latur , quod turba ibi congruat , sive in dictatione metarum , posito in 
eodemloco ferramento groma superponatur, utportae castrorumin con- 
spectu rigoris stelam (scr. regionis stellam) ejficiant: et professores eius 
artis causa supra scripta gromatici sunt cognominati. Ex his vel sic 
corruptis tamen apparet, locura fuissO in castris ante praetorium, qui 
gromae locus vocaretur. Eius rei duplicem Hyginus atTert rationcm, 
priorem ineptissimam , quod turba ibi congrucret; alteram veram, quod 
groma nd dirigendas castrorum vias ibi figeretur. Non igitur oego , po- 
tuisse eum locum quodammodo gromam dici , sed mundum urbis ita cssc 
nppellatum atque hioc Romae nomen esse derivandum aliis argumentis 
demonstrari oportuit. — Gaeterum totam illam de Latinorum ritu opinio- 
nem, quibus fulcris sustiucam, non reperio. Quo cnim comprobarctur, 
Romam a Latinis conditam esse , horam pomocria forma qnadrata ftiissc 
dixit, Etruscorum autem in orbem acta (p. 33.) , coofisus maxime vcrbis 
Varronis L. L. V, 32. p. 144. tauro et vacca interiore circum- 
agc bant sulcum. — Postea quifiebat orbis, urbis principium. Pri- 
mum autem circumagere sulcum quid vetat dici et cum qui, ut Dio ny- 
sius ait, ntoiyoayti tsTQoyotvov oyiju-a? Quid quod Plutarchus dixit: 
r t to tbI%os ipeXXs xvmHLov o& a* et : viontQ xvxkov xdvTQqt TttQtd- 
yqayav ttjv noXiv, in quibus vcrbis non dcbuit offendcre Miilicrus, 
Etrusc. II. p. 142. Nihil enim Plutarchus significat , nisi in ipso nrbis 
umbilico mundum fuisse. — Iam quod Varro urbis vocabulum ab orbe de- 
rivat: quis nescit, quotics absurdissima quaeque idem arripiat ; ncque 
poterat is , qui quadratam fuisse Romam eamque rito Etrusco couditain 
scirct, de vero hic orbe cogitare. Notissima autcm est vocis origo , ab 
urvo sive urbo rcpctanda. Fest. p. 375 Miill. Urvat , Ennius in An- 
dromeda, sign\ficat: circtmdat, ab eo sulco^ qui Jtt in urbe condenda 
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scrobem iaciebantur factum, qui umbiiicus urbis esset. Ovid. 
Fast. IV, 821. 

Fossa Jit ad solidum. Jruges iaciuntur in ima 
Et de vicino terra petita solo. 
Plura de hoc ritu narrat Plutarchus Rom. 11. Bo&qos 
ydo wQvyrj ucqI %6 vvv xojuntov xvxXoreQijs, dnaQ^al o*i 
ndvvtov , ooots vofjtta [ikv tas xaXols iyQtowo , q>voei wg 
dvayxalots <> dnert&ijoav ivvav&a* Kal %iXos i£ $s dtplxvo 
yijs k'xaoTOS oXiyrjv %Of*t£av fiotQav eflaXXov ds %avra xal 
ovvefvtyvvov. xaXovotdetov /io&Qov xovtov taxal vovoXv/u,- 
nov ovofiaTt fnovvdov. Eha tooneQ xvxXov xivTQtp neQi- 
iyQayav ttjv noXtv. Quem tamen graviter apparet errare et 
contraria narrare iis, quae cap. 9. de Roma quadrata dixe- 
rat, quum urbis Romuleae mundum in Comitio ponit, quod 
tum demum fieri potuit , quom longe maiore ambitu fines Ur- 
extenderentur. .1 1 <• i ii 



UE rORTIS URBIS FALATINAE. 

i • iy ii"' ' . • •' .i- ■! „: ;.; 

Iam quod attinet ad portas, quae patebant in hoc muro- 
rum circuitu, notissima sunt illa Plinii verba, N. H. III, 
5, 9. Urbem tres portas habentem Romulus reliquit , aut {ut 
plurimas tradentibus credamus) quatuor. Tres autem fuisse 
vel propterea credibile est, quod Etruscorom ritus, quo ritu 
Roma condita dicitur , totidem ut essent poscebat aditus ur- 
bis Ex quibus nunc duarum tantum situs et nomina nota 



uruo aratro, quae sitforma simillima uncini curvatione buris et dentis, 
cui praefigitur vomer. Dig. L, 16, 239. Urbs ab urbo appellata est. 
urbare est aratro definire , utVarusait: urbum appellari curvaturam 
aratri, quod in condenda urbe adhiberi solet. Eandem denique originem 
agnoscit et Varro , qnum paullo post: Quare et oppida f ait, quaeprius 
erant circumducta aratro , ab orbe et urvo urbes. Videseum, ut 
solet, non una conteotum fuisse originis spccie ; sed quum plerumque, 
ut observavit olim iam Macrobius Sat. III, 4., eam, cui ipse accedat, 
seotentiam postremo loco commemoret, credibile est, eum hic quoque non 
dubitasse, quin ab urvo urbes nomen traxissent. Quod vero simul orbis 
etiom fit mentio , nemo mirabitur , qui Varronem noverit. — Caetcrum 
quum nomioatim cautum et exceptum ab co sit, ea taatuin oppida urbes 
recte dici , in quibus condendis sulcus ille aratro sit ductus , apparet, 
oppidi nomen non esse proprium Latinis, Etruscorum autem urbis vo- 
cabulum ; sed oppidi nomcn esse generale , cuius species urbs. 

15) Serv. ad Virg. Aen. I, 422. quoniam prudentes disciplinae 
aiunt t apud conditores Etruscarum urbium non putatas iustas urbcs 
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sunt; tertiam nescimus, fortasse qnod antiquissimis tempori- 
bus esse desiit, et quum nec rerum ibi glstarum fama, nec 
sacrorum celebritate clara esset, ipsum quoque nomen inter- 
cidit , dum reliquarum una ad imperatorum usqne aetatem prin- 
ceps ad Palatium erat aditus, alterius autem memoria vicinia 
fanornm sacrorumque ibi fieri solitorum conservabatnr. Quas 
autem priorum topographorum plerique, ut Plinianus numerus 
expleretur, addidere portas, Ianualem et Carmentalem, cas 
manifestum est antiquissimae urbis non fuisse , sed amplificati 
demum pomoerii. 

Ut igitur constHuamus, quibus in partibus illae, quas no- 
vimus, portae foerint, primum omnium pro certo habendum 
est, ibi eas esse quaerendas, qua ipsum loci ingenium ad 
summa montis accessum dabat; neque enim credibile est, con- 
ditores urbis patentes ad iugum aditus negligenter praeteriisse 
et in praeruptis locis difficiles vias arte molitos esse. lam quum 
in iis montis lateribus, ubi portas illas fuisseextra dubitatio- 
nem positum est, altero inter septemtrionem et orientem verso 
(ubi introitus nunc est ad hortos Farnesinos), altero inter 
septemtrionem et occidentem (qua nunc est aedes S. Theodori), 
duo tantum naturales sint ad montem aditus, in his faucibus 
eas fuisse statuendum est ; tum vero mei operis est, ut osten- 
dam, cum hoc portarum situ egregie congruere, quae a ve- 
teribus scriptoribus de iis narrantur. Intellexi autem operam 
meam inanem futuram, neque quidquam me habiturum firmi 
fundamcnti , nec dcniquc de re obscura satis et impedita dicere 
me posse dilucide , nisi anlea de locorum adiacentium situ , de 
viis praecipue et clivis , deque acdificiis monumentisque vicinis 
quid statucndum sit dixeriin. Quare ante omnia de Sacra via 
dequeNova via, de Veliae nomine etde clivo Victo- 
riae mihi agendum est. 



/Uisse, in quibus non ires portae essent dedicatae et votivae et tot 
templa, lovis, lunonis, Minervae. cf. Micali, Stor. I. p. 115. Miillcr, 
Etrtisk. U. p. 146. Gbttling, Hbm. Staatsverf. p. 33. 
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Db Sacra via. 

Negari neutiquam debet , doctas et subtiles Ambroschii 
ilissci taliones 16 ) plurimum contulisse ad rcctius cognoscenda 
quae subiacent septemtrionali 17 ) Palatii lateri loca. Libentis- 
sime potius fateor, esse quaedam ab eo egregie disputata; sed 
quod fieri necesse est in hoc genere quaestionum , ut , si semel 
a recta regione deflexeris et unius loci situm falso constitueris, 
el in proximis erres aliique ex aliis nascantur crrores , idem 
viro eruditissimo accidit. A quo dissentiendum mihi video in 
multis praecipuisque partibus , dissentiendum de modo , quo ille 
brevissimo Sacram viam finivit, de situ Regiae ct portae Mugio- 
nis, maxime vero de Veliae loco et clivo Victoriae. Quamquam 
igitur hic, ubi de portis quaerenti harum partium examen in 
subsidium tantum principalis quaestionis instituendum est , quo 
adumbretur aliqua quasi imago locorum circum iacentium , neve 
obscura sint atque incerta, quae vicina fuisse narrantur, hac 
inquam instituti nostri ratione quamquam fieri non potest , ut 
omnibus , quibus poteram , copiis aliornm senfcentias impugnem, 
praecipuas tamen causas , quibus , ut in diversas partes abeam, 
adducor , breviter strictimque commemorabo. 

Caput Sacrae viae 1B ) fuit apud Streniae sacellum: finis in 



16) Studien und Andeutungen im Gebiet des altromischen Bodens 
und Cultus. Breslau 1839. 

17) Quum latera montis coeli plagis non respondeant accuratius, ne 
errori locum faciam, hic monuissc satis sit, me eam partem quae coutra 
est templum Urbis etbasilicom Constantini septemtrionalem dicere; quae 
opponitur Capitolio , occidentalem ; cui subiacet Gircus Maximus , meri- 
dianam ; denique quae in Gaelium vergit, orientalera. Gaeterum quam- 
quam his ipsis vocabulis minime delector, tamen quoniam saepius milii 
coeli plagae significandae sunt , uiului brevitatis causa his uti , quaiu 
ambages et circuitus quaerere. Sunt euim haec quoque, licet minus sua- 
via , usu tamea mollienda. 

18) Non a re erit monere , quod a inultis hodie fieri video , ut S a - 
cram viam inverso ordine muteutin Viam sacram, id contra Ro- 
inanorum usum fieri. Non magis enim licet in Sacrae viae nomine movero 
huo loeo vocabula, quam pro Boua dea subiicere Deam bonam ; siqui- 
dem non additum est adiectivum , quo bonitate dea ab aliis diis distin- 
gueretur, sed intelligitur certum quoddam numen, cuius hoc nomen sit. 
Eadem ratio est Novae viae, Boni Kventns et similium. Tribus 
oonamplius locis apud veteres scriptores Viam sacram dici animadverli. 
Sunt autem: Plinii N. H. XIX, 1, 6. Suetonii ViteU. 17. deni- 
que Asconii ad Cio. p. Mil. 14., apud quem tamen paucis versiculis 
post legitur Sacra via. Quartus qui afferri poierat loous Horatti 
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Arce. Ab illo Slreniae sacello, sito in ea urbis parte, quae Ce- 
roiiensis priscis temporibus dicebatur, et Titi , ut videtur , tber- 
mis vicino 19 ), sub radicibus montis Esquilini, qua Carinae fuisse 
creduntur , pergebat ad colossum Neronis 20 ), ut amphitheatrum 
Fiavium ad sinistram esset, ipse colossus ad dextram. Inde ad 
Metam sudantem, qua ad laevam relicta inter Palatii declivia 
templumque Urbis ascendebat per clivum in iugum, in quo 
summo est arcus Titi 21 ). Ab arcu Titi per alterum clivum in 



Sat. I, 9, 1. nullius in hac re momenti est; nemo enim non videt, poe- 
tam nietri cansa voeabnla transposuisse ; quamquam ne hoc quidem Pro- 
pertius, Ovidius, Martialis admiserunt. Postremo vix est quod comme- 
morem, Notitiam quoque habere Viam sacram. Scilicet haec ultima est 
barbaria. — Caeterum Sacram viam esse dicendam vel inde apparet, 
quod, qui illam regionem colebant, Sacravienses appellabantur, nec 
non indicio est, quod F estus negat,- Sacra mviam aut Novain- 
viam coniunctim scribi oportere. 

19) Varro L. L. V, 8. p. 52 Sp., ubi de Argeorum sacrariis apit, 
ila scribit: Carinae et inter eas quem locum Ceroliensem appellatum 
apparet, quod primae regionis quartum sacrarium scriptum sic est: 
C erolienses quatricep s circa Minervium qua in C ae lio 
monte itur in Tabernola est. Hinc eam Esquilini montis partcm 
intelligamus necesse est , quae in Caelium vergit, nisi vallem ipsaiu, 
quae interiacet, Varro significat. In ipso sacroruin fragmento nolim quid- 
quam mutari. Quod enim ibi legitur: in Caelio monte itttr, neque Plau- 
tinis verbis : introrumpam in aedibus , defendendum, (Odofr. Mtiller in 
Bbttiger. Archaeol. u. Kunst. p. 76. Idem in cditione \arronis scripsit: 
qua e Caclio monte iter in T. e.) neque emendandum est. Sed cst haeo 
antiquiorum temporum coosuetudo, ut in fine vocabulorum litera M omit- 
tatur. Copiam habes exemplorum largissimam in inscriptionibus, repertis 
in sepulcro Scipionum , nbi de L. Corn. Scipione Barbato haec scripta 
sunt: TAVRASIA CISAVNA SAMNIO CEPIT SVBIGIT OMNE LOV- 
CANA. In alia: HONC OINO PLOIRVME COSENTIONT KOMANI 
DVONORO OPTVMO FVISSE VIRO LVCIOM SCIPIONE — HEC CEPIT 
CORSICA ALERIA QVE VRBE DEDET TEMPESTATEBVS AIDE ME- 
RETO. Haud aliter verba in Caelio monte itur accipio scripta pro : in 
Caeliom montem. Quae deinde sequuntur, in Tabernola est, non con- 
iungenda sunt prioribns , sed adduntnr ad accuratius indicandum locum ; 
quemadmodnm saepius in his fragmeotis factum videtur. 

20) Cuins etiamnum eo in loco basis exstat. Atque eo quidem trans- 
latus fuerat, quum templnm Urbis (Romac et Veneris) Hadrianus moli- 
retnr, Spartian II adr. 19. DioCass. LXVI, 15. Fueratigituret ante 
Sacrae viae vicinus, quod colligitur etiam e Martial. I, 70, 6. 

21) Fnernnt, qui ita directam crederent, ut colosso atque Urbis 
templo ad laevam rclicto recta paene linea ante basilicam Constantini 
pervenerit. Nunc postquam fori eiusque aedificiorum situm rectius cogno- 
vimus, tota haec explosa et eiecta est opinio. Quod vero Can in a (Jndi- 
ea%. topogr. p. 72.) ait, fodiendo circa templum Urbis antiquo solo , co- 
goosci potuisse , aote aedificatum ab Hadriano templum per mediam eius 
aream Sacram viam ductam fuisse , id mihi noa persuadetur propteren, 
quod arcum Titi necesse est fnisse in Via triumpbali , coins pars erat 
Sacra via. Nlsi igitnr «tatuas et hane ab Hadriano destructum et in loco, 
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forum versum rursus descendere coepit, atque liinc potissimum 
dubitatum est, et quo se verterit, et quae pars vulgo Sacra 
via , quae Summa Sacra via appellata fuerit. Videntur autem 
viri docti ex parte certe nequidquam se exercuisse maioresque 
parasse difficultates , quam in ipsa re esse reperies. 

Duo sunt inter arcum Titi et clivum Capitolinum loca, quo 
pertinuisse Sacram viam certissimum est. Alter est Vestae 
locus, aedem et Jlegiam , simul autem et virginum Vestalium 
domum complecteus ; alter arcus Septimii Severi. Tertio 
loco nominari poterat fornix Fabius, quem propter viciniam 
Vestae haic interim addam. De Vesta testes sunt Varro et 
Festus, quorum verba mox expendam; praeterea idem te- 
statur Horatius celeberrimo illo in loco^ quo ambulasse se 
ibi narrat, Sat. I, 9. Ibam forte viasacra. v. 35. Ventum 
erat ad Vestae. Fuit autem delubrum Vestae, quo nomine 
comprehendo Regiam quoque , iuxta forum Romanum , sive , ut 
solent Romani quidquid aedificiorum circa aream fori erat, ipsius 
fori partem vocare, in foro Romano. Dionys. H, v 66. Nopug 
dh vijv dQ%ijv naQaXa(ta)v vdg fihv idiag ov* ixivtjoe iwv 
qqa%Qimv eoviag, uoivtjv dh xaveowjoaro navrmv filaviv tw 
fievalsv %ov %e KantTwXiov xal tov HaXaviov ywQiw ovft- 
nenoXiofiivtav ijdfj twv Xotpwv ivl neQt(i6X<a %al fiiotjg 
dficpolv ovotjg rijg dyoQag, iv rj xaTeoxevaoTai to Uqov. 
Iam quum de fori situ , quia a clivo Capitoiino orientem ver- 
sus sese extenderit (qua regione Titi est arcus) , nihii sit hodie 
dubitationis , simul autem Vesta Palatio propior fuisse dicatur, 
nihil est loci relictum praeterquam quod est circa aedem S. Ma- 
riae Liberatricis. Atque ibi fuisse Vestam vel propterea ne- 
cesse est , quod vicinam habuisse Castorum aedem in his par- 
tibus sitam disertis verbis narratur. Ita enim Dionys. VI, 13. 
qiium post pugnam ad lacum RegiUum Castores ad fontem Iu- 
turnae apparuisse scribit: dnovitfJaVTeg dno Tijg Xiftddog, 
«j/ naQa to Isqov Ttjg 'Eoviag dvadiStaoi. et paullo post: o 
Te vetag d tuv JiooxovQiav , ov inl Tt)g dyoQag xateaxeva- 



ubi nunc est, denao exstructum essc, huc viam ante Hadrianuni dire- 
ctam iuisse coucedcndum est. 
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ctv fj noXis, iv&a <S<p&y vd tfoWa. ct, qui iam atilea tem- 
plurn ibi fuisse refert, Valer. Max. I, 8, 1. Casiorem vero 
et Pollucem etiam illo tempore pro imperio populi Romani 
excubuisse cognitum , quo ad lacum Iutumae suum equorum- 
que sudorem abluere visi sunt; iunctaque Jbnti aedes eorum 
nulHus hominum manu reserata patuit. Cf. qui idem iisdera 
paene verbis narrat, Lactant. de orig. err. 7. 22 ) — 
Postremo certissimam fidem faciunt reperta prope aedcin S. Jtfa~ 
riae virginum Vestalium scpulcra. H. Aldroandus, Memo- 
rie. n. 3. ,,Vicino a S. Maria Liberatrice, dove vogliono che 
fosse il tempio di Vesta sono stati ritrovati da' duodieci sepolcri 
di virgini Vestali colle ioro iscrizioni." Cf. Niebuhr. Beschr. 
d. St. R. III. A. p. 67. 

Neque tamen ipsa Vestae aedes proxima foro , sed paullo 
retrorsum , Palatii radicibus propior • fuisse videtur , quum ipsi 
foro iuncta simul autem propter aedem deae saepius dicantur 
Atrium Vestae sive Atrium regium et Regia 23 ). 
Oraittere hic licet quaestionem, sintne haec tria unius aedi- 
ficii nomina, an diversum fuerit a Regia Atrium; praesertim 
quum vehementer dubitem , an unquam clarius appariturum sit, 
quid inter aedem et Regiam rationis intercesserit. Hic satis 
habeam ostendere , modo Atrium , modo Regiam foro proxime 
iuncta dici. Narrat igitur Appianus Bell. civ. II, 148., 
post Caesaris necem populum , quominus in ipso Capitolio cor- 
pus combureret, prohibitum, feretrum in foro ante Regiam po- 
suisse atque ibi cremasse: ig %rjv dyoodv etv&te e&eoav (vijv 
uXivtjv), iv&a %6 ndXat 'Put/iaiots io%l ffaotXetov. Qui 
locus vel unus clare demonstrat Regiae locum, quandoquidem 



22) Cf. Ovid. Fast. I, 707. Fratribui illa deis fratres de gente 
dcorumjCirca Juturnae composucre laeus. Mart. 1, 70,2. Vicinum Ca- 
stora canae Transibis Vestae. 

23) Plutarch. Num. 14. idsifiaTO nbjoiov rov tt/ s 'Eoxiae uqov 
Ttjv xaXovuhnjv 'Prjyiav , olov fiaoiXstov oTxnpa. Solin. I, 21. Numa 
(habitavit) in colle primum (Juirinali, deinde propter aedem Vestae in 
Hegia, quae adhuc ita appellatur. cf. Ovid. Fast. VI, 264. Trist. 
III, 1, 27. Nec repugnat Servius ad Virg. Aen. VII, 1*3. tempium 
Vestae non fuitaugurio consecratum , ne illuc conveniret senatus , ubi 
erant virgines; ad atrium autem Vestao conveniebat , quod fuerat a 
lemplo remoturn. Nempe seiuncta fuisse templum et Regiam dicit. 



scimus aliunde, ubi Caesari rogus structus sit. Sed acceditLiv. 
Epit. lib. CXVI. Caesaris corpus quum in Campum Mar- 
tium ferretur, a plebe ante Rostra crematum est. et Serv. 
ad Virg. Aen. VIII, 363. Quis enim ignorat, Rcgiam, ubi 
Numa habitaverit , in radicibus Palatii finibusque Romani 
fori esse? Denique Atrium in iisdem nominat partibus, contra 
puteal Libonis, iuxta princeps rcipublicae tribunal, Fest. 
p. 333 Mull. [Scribonianum a$]pellatur ante atria [puteal, 
quod fecit &cti]bonius. 

Non est obscurum , quem locum Regiae Servius definiat. 
Subiacet Palatino, qua fori latus meridianum in ipso montis 
angulo desinit. Nam quod Ambroschiuse verbis Servii: in 
finibus fori Romani sibi visus est efficere , ut in transverso 
limite, ubi ducta a templo Faustinae ad Palatium linea orientem 
versus forum finitur, clivum Capitolinum contra fuerit 24 ), id 
quibus defendi possit rationibus , fateor me prorsus esse igna- 
rum ; tum enim necessario concedendum foret , Regiam ab aede 
Vestae platea intercurrente diremtam fuisse. Nam in meridiano 
fori latere fuisse viam , cuius apud deiubrum Vestae in Sacram 
viam exitus esset , neminem puto fore qui neget , ac si neget re 
ipsa confutabitur, quoniam duobus^locis, tam inter basilicam Iu- 
liam et columnam Phocae, quam ante trium columnarum (quod 
dicitur) aedificium, egestis ad solum antiquum ruderibus ipsa de- 
tecta est platea silice strata. Non fuit proprium huic viae no- 
men, nisi quod pars Subveteribus esse dicebatur; reliquae 
iemplorum nominibus appellabantur partes : anteCastoris, 
ad Vestam et sim.; nemo autem persuaderi sibi patietur, non 
fuisse hanc fori partem recta via cum Sacra coniunctam. Cae- 



24) Nec minns errat Bunsenius, iisdem io fori limitibas faoam 
(*)quov) faisse Divi lulii statuens , qaum disertissime planissimeque 
8criptum sit, io ipso foro atque eo in loco, ubi crematum fuerat cor- 
pos, primam aram , deinde aedem exstructam esse. Appian. Bell. 
eiv. II, 148. et trjv ayoQav av&te £&eoav, Pv&aro naXa$ Pujuaioit eorl 
{iaoiXetov^ — xal rr/v viixra navSrjuel rrj nvQq naotuivov. pmubt 
ttqivtos iTt&r? , vvv 9* iorl veoit avrov KaioaQos. III, 2. yiyv6f*evot ovv 
xara rrjvde rr)v vnwQtotv ovyyevtjt T«j> Kaioaot (Antonius), vireQTjXye» ua- 
Xurra avxov xeSveojroe xal fiojubv vntQo/nooifiet Ttj nvoa. D i o Cass. 
XLIV, 50. avrov ev rjj ayooa, wW^ el%oy enl nvQav tntsfrrjMav. c. 51. 
futpiv Ttva ev t« rr}t nvQat %ojq{oj iSovoauevoi. XLVII, J8. *al tjqojov 
oi f7v re rfi ayoo$ xal ev t<£ Tontp sv y ixixavro nQonare^aXXovro, 



terum is ipse , qua exitus erat a foro in Sacram viam, fornicis 
Fabii locus fuisse videtur, de quo dicam, postquam S u m m a 
Sacra via quae fuerit explicavero. 

Ergo quum diremtam fuisse a delubro Vestae Regiam me- 
dia interiecta platea omnium minime credibile sit f fieri non 
potest, quin in eodem fori latere, quo Vesta, illa quoque fuerit, 
et in ipsis quidem, ut Servius narrat, finibus fori , quum paulio 
propior Gastori aedes Vestae esset. Huc igitur, ad ipsum fori 
exitum pertinuisse Sacram viam, Varrone maxime atque 
Festo testibus longe certissimum est. Quorum prior L. L. 
V, 8. p. 52 Sp. haec tradit : Ceroliensis a carinarum iunctu 
dictus Carinae, post ea Cerionia, quod hinc oritur caput 
Sacrae viae ") , ab Streniae sacello quae pertinet in arcem, 
qua sacra quotquot mensibus feruntur in arcem etper quam 
augures ex arce prqfecti solent inaugurare. Huius Sacrae 
viae pars haec sola vulgo nota, quae est a foro eunti pri- 
moro clivo. Ita postrema verba secundum Florentini codicis 
(Victorio teste) scripturam ediditSpengelius : ego quid verumsit 
dubito, siquidemBunseniusinFlorentino (quem innuere videtur) 
ait esse proxbnoro (Besckr. d. St. R. 1. 1. p. 693.). Caeteri pleri- 
que (etiam Lips. ) primoro vel primore (fragmcntum Casinense 
primoxoiesie Ambroschio) vel etiam proximo. Bunsenius vero 
et Ambroschius corruptam illam Florentini scripturam cupidius 
arripuerunt, unde alter coniecit scribendum: proxima sacro 
clivo , alter proximo regiae clivo. Ac de priore quidem (Bun- 
senii) coniectura, non opus est amplius addcre quidquam, quum 
certissimum sit , sacrum illum clivum , errorum gravissimorum 
causam, ipsam esse Sacram viam 26 ). Quam vero Ambroscbius 
proposuit emendationem (p. 83.), ea inepta quidem non est, nec 
tamen necessaria. Videtur autem in hac scripturae varietate 

25) Quam obscura sit hic Varronig etymclopia animadvertit Od of r. 
Mullerus {Bottiger, Archaeol. u. Kumt. p.8l.), quipostea iaeditione 
Varronis , Turnebum secutus, scripsit Cerolia, aeque obscurum nomen. 
Fortasse de caerimonia cogitavit, unde Cerioniae nomen ortum esset. 
IVequc euim est quidquam tam absurdum, quod isti non liceat obtrudere. 

26) Quod egregie demonstravit Ambroschius, p. 78 ss. Nempe 
clivum Sacrae viae , qui est a foro ad arcum Titt poetae saerum cli- 
vum vocarunt. Hor. Carm. IV, 2, 35. Martial. I,; 70, 5. cf. Hor. 
E p o d. VII, 7. 
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plurimnm habere auctoritatis primoro vel primore , levissimae 
notae est proanmo , quorum tamen utrum recipias , non multum 

refert. In corrupto illo proximoro habes utrumque pri- 
moro. Videamus igitur, quae Varronis sit sententia. Dixerat 
Sacram viam longcnractu a Streniae sacello pertinere usque in 
arcem ; neque tamen , *ait , tota haec via vulgo Sacra putatur 
esse et appellatur, sed ea tantum pars, quae a finibus fori 
{cunti enim a foro de eo dicitur , qui relicto foro per Sacram 
viam pergit) primore dirigitur clivo. Iam qui sit iste clivus, ob- 
scurum minime est: nimirum is, per qucm a foro indc ad Titi 
arcum ascenditur; post enim arcum alter est clivus, quorursus 
descenditur in amphitheatri convallem. Quem igitur primorem 
dixtt Varro, is est anterior eunti a foro ; qui post arcum est, 
ea etiam Sacrae viae pars erat, nequc tamen vulgo ita diceba- 
tur. Iam si a foro ad summa iugi extendebatur , quae vulgo pu- 
tabatur Sacra esse via , melius consultum vides esse eius longi- 
tudini, quam praeoccupati falsis de regis domo opinionibus Bun- 
senius et Ambroschius in miram brevitatem contraxerunt 27 ). 
Quod* esse falsissimum tibi persuadebis vel sola Horatii satira 
lecta. Apparet enim, poetam cum garrulo ilio, qui lateri adhae- 
rebat , satis magnum spatium permeasse , quum ad Vestam tan- 
dem perventum est. Praeterea in Sacra via , et in ea quidem 
parte quae summa dicebatur, scimus poma venire solita (quasi 
forum pomarium) 28 ) , unde ampliorem locum fuisse colligas ; 



27) Ambroschii tabulam si spectes , concedes inter literas B ct F 
(etiainsi ea in ipso viarum augulo ponatur) longitudinem maiorem nou 
esse quam CL ad suinmuin passuum. A foro ad arcuin Tili plus puto esse 
quam alterum tantum. 

28) Varro de re rust. I, 2. Huiusce inquam pomaria summa 
Sacra via , ubi poma veneunt. Ovid. Art. am. II, 265. 

Rure suburbano poteris tibi dicere missa, 
Illa vel in Sacra sint licet emta via. 

Inter Priapeia, Anthol. Lat. n. f636. 

Quacque tibi posui tamquam vernacula poma, 
De Sacra nulli dixeris esse via. 
Eodem referuntur Prop. II, 24, II. 

Kt modo pavonis caudae Jlabella superbae y 

Et manibus dura frigus habere pila, 
Et cupit ingratum ialos me poscere eburnos, 
. Quaeque nitent Sacra vilia dona via. 
Quamquam mc dubitare fatcor , an potius omnis ille clcgantiae appa- 
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neque dubitaturi de eo faissent w. dd. , nisi repugnare existi- 
massent, quae de finibns Sacrae viae accnratins docet Festns. 

Qui tantum abest ut adversetur nostrae sententiae , ut ipso 
teste vincamus necesse sit. Scribit autem haec p. 290 Mull. : 
Sacram viam quidam appellatam esse existimant , quod in ea 
foedus ictum sit inter Romuhtm ae Tatium. quidam, quod eo 
itinere utaniur sacerdotes iduUum sacrorum conficiendorum 
causa. itaque ne eatenus quidem , ut vulgus opinatur , sacra 
appellanda est a Regia ad domurn Regis sacrtficuii 9 sed etiarn 
a Regis domo ad sacellum Streniae et rursus a Rcgia usque 
inArcem. Appajret Festum, ant potius Verrium ante ocuios 
babnisse, quae Varro tradiderat, et quam ille viam dixerat 
esse aforo euntiprimore clivo, eam deiinire commemoratione 
binarum aedium utrobique in exitu viae sitarum , Regiae et do- 
mus Regis sacrorum. Quorum locorum prior ubi sit scimus, 
Regia scilicet in fiuibus fori Romani: alter ubi fuerit nemo 
diserte narrat; nisi procul a Regia fnisse certum est, quum 
intcr hanc et Regis domum tota Sacrae viae , quae vulgo dice- 
batur, longitudo directa fuerit. Nihilominus w. dd. paullo in- 
consultius sibi persuaserunt , domum Regis sacrificuli cum de- 
lubro Vestae coniunctumeiusque fuisse partem; quo factum est, 
ut omnis Festum explicandi et probabiliter de locorum situ sta- 
tuendi ratio tolleretur. Attamen si qnaeras , quo argumento ita 
statuerint, neque ex sacrorum genere quidquam causae erues, 
neque ullo certo testimonio rem stabilitam reperies ; nam quae 
apud Servium leguntur ad Aen. VIII, 363. domus enim in 
qua Pontifex habitat, Regia dicitur , quod in ea Rex sacri- 
ficulus habitare consuesset , ea ab ipsis illis iure repudiantur, 



ratus in Sacra via veoalis fuerit, qno fortasse spectant illa Ovidii, 
Amor. I, 8, 99. 

Munera praecipue videat quae miserit alter: 
Si tibi nil dederit, Sacra roganda via est. 

Certe in eedem loco coronae erant venales: Ovid. Fast. VI, 783. 
Lucjfero subeunte Lares delubra tulerunt t 
Hic ubi Jit docta multa corona manu. 

Larum antem sacellnm hi snmma Sacra via fuissc scimns. Nempe in his 
locis, ant certe vicinnm fuit olim Forum Gupediois, de quo Varro 
L. L. V, 32. p. 148 Sp. Ad Cometa Forum Cupedinis , et paullo post : 
p. 151. inter Sacram viam etmacellum editum Corneta. 
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utquae Verrii, locuplctissimi testis , verbis prorsus contraria 
sint 25> ). Nempe tota mali crrorisque causa quaerenda est in 
famosissimo illo CassiiDionis loco LIV, 27., ubi de Au- 
gusto haec: inetdrj tb tov jienidov (JteTaXXdlavros aQXteotvs 
dnetieiy&tj xal o*rd tov& fj (tovXr) rprjtpioao&at avrov rj&i- 
Xtjoev, ovre rt avrov nQOsrjoeo&at itprj, xal iyxetpiivtav 
oi iJ-avioTrj tb xat itrjX&ev i% tov ovve#Qtov , xal ovre 
ixelva 2t ixvQta&rj, ovt oixiav Ttvd dtjjuooiav iXafiev, dXXd 
/tUQog ti Ttje iavrov , 0Tt tov aQfjeQemv iv xotvta ndvrtas 
otxelv ixQV v > idrj/uoottaoe. Tijv pivrot tov fiaotXitas Ttav 
leQtav Tais detnaQ&ivots ititoxev, inetdr) 6/uorotyos Tats 
oixrjoeotv avrtav r)v. Quorum summa haec est : Pontifex ma- 
ximus creatus noluit Augustus in domo Pontificis publica habi- 
tare ; et quum tamen habitare in publico Pontificem maximum 
oporteret, suae domus partem publicavit: domum vero Regis 
sacrorum virginibus Vestalibus concessit , quia contigua earum 
habitationi erat. Haec si conferas cum iis , quae Verrius docet, 
intelliges, rem admirabilem sane prodere Dionem: contiguani 
(6/AOTOtxov) fuisse domum Regis aedibus virginum. Quid enim? 
Virgines Vestales num credi potest ullo nisi proximo Vestae 
loco habitasse? Qnid quod Atrium ipsum planissime dicitur habi- 
tationi iis fuisse? Plinius (quem locum ipse pust Lipsium - 
Ambroschius laudavit), epist. VII, 19. AngiLme Fanniae 
valetudo. Contraxit hanc dum assidet Ittniae, virgini Vv- 
stali, sponte primum , est enirn affinis , deinde etiam ex au- 
ctoritate pontificum. Nam virgines , quum vi morbi atrio 
Vestae coguntur excedere, matronarum curae custodiaeque 
mandantur. Neque aliter Gell. I, 12. Virgo autem Vestalis 9 
simul est capta atque in atrium Vestae deducta et pontificibus 
tradita etc. cf. Serv. ad Aen. VII, 153. — Rem, mchercle, 
prodigiosam ! Propter aedem Vestae fuisse virginum domum ; 
item propter aedem Rcgiam ; inter hanc et Regis sacrificuli do- 
mum totam interiectam fuisse Sacrae viae longitudinem , nihilo 
tamen minus Regis domum habitationibus virginum fuisse con- 

29) Hine corrigas licet t quae scripsit Goettlingius (Rbtn. Staats- 
verf. p. 186.), quem virum egregium in Nardini commentis acquievisse 
adeoque fidem habuisse Servio, iure mireris. « 
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tiguam communesque cum iis habuisse parietes! Atqui video 
haec in rerum nalura tria esse : ut aut virginum domus a Vesta 
longe fuerit rcmota; aut Regis domus propter Regiam; aut de- 
nique, ut ea, quam virginibus concessit Augustus , non fuerit 
Regis domus. Quorum primum et secundum nec fuisse , neque 
essc potuisse demonstratum est : restat , ut aliam , quam Regis^ 
a Dione dici domum concedamus. 

Neque vero ei, qui libero a praeiudicatis opinionibus animo 
Dionis verba legat, dubium esse potest, quin ea ipsa fuerit 
causa , ut domum illam virginibus permij,tcret Augustus , quod 
domum Poutilicis maximi , Lepidus ubi babitaverat , sibi habi- 
taudam accipere noluit. Hanc igitur virginibus datam esse, sta- 
tuamus oportet; tum vero quaercndum est amplius, quid sit, 
quod Regis sacrorum fuisse Dio tradat. — Cum in codicibus 
Dionis sit: %ov ftaotkitag %tav iegioav, videri possit Dio 
propterjlegia e nomen, quae habitatio esset Pontificis maximi, 
hunc ipsum ita appellassc , quamvis paullo ante aQVUQia con- 
sueto nomine dixisset. Ncque tamen opus est , eo ut confugia- 
mus ; ita potius rem expediendam censeo. Fieri potuit, ut, post- 
quam Pontificis maximi habitationem iq suam domum imperato- 
riam transtuiisset Auguslus, Regis tamcn habitatio eadem quae 
antea esset, neque cum Pontifice Rex in Paiatium migraret. Ex 
quo vero Neroniano incendio omnia huius regionis aedificia ad 
solum deusta fuerant , totamque iliam partem urbis , ubi domum 
Regis necesse est fuisse, aurea Neronis domus occupaverat, 
Regi quoque alio loco habitandum fuisse manifestum est. An 
Regia, quae eodem incendio cum ipsa Vesta perierat, ad prioris 
exemplum restituta fuerit et quousque manserit loco Regiae no- 
men, incertum est. Nam quod Piinius XXXIV, 8, 18. Ale- 
xandri quoque , ait, Magni tabernaculum sustinere traduntur 
solitae statuae, ex quibus duae ante Martis Ultoris aedem 
dicataesunt, totidem ante Regiam, eo certe nihtt proficimus. 
Quot enim idem scriptor commemorat pariter monumenta, quae 
ilio tempore simul omnia periisse certum est. At meminit Re- 
giae Plutarchus quoque, Quaest. Rom. 97. Jtd %i %ai£ 
/lexejttpQiaiQ ddotg InnodQoplae yevofiivtje 6 viuijoaQ oV 
|*os isQog "Aqsi &vctat, xal zijv plv ovQdv dnoxotpas vi6 
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inl %tjv 'Pyyetav ao ) uaXov/ttivtiv- xcrpi&t x. %. X. Reclc; 
sed quantum iu his sit subsidii inteliiges, si considerave- 
ris, pleraque a Plutarcjio in his quaestionibus proposita non 
esse ab ipso observata, sed e Varrone (quem saepius lau- 
dat) aliorumque scriptorum lectione petita; raro se ipsius rei 
testem fuisse^ignificat, addens iti wVvel piyQi vvv. Quam 
diligens vero in his fuerit auctor, inde apparet, quod idus De- 
cembres nominat, quum-Octobrrbus easacra facta sint. V. Paul. 
Diac. p. 81 Mull; Fest. p. 178. Plus momenti inesse poterat 
videri verbis eiusdem scriptoris, Rom. 18. etaoav ontom %ovg 
Safitvovg inl %i)v vvv Trjyetav nQogayoQevopivnv 
nal %6 %r)g *£o%lag Ibqov. Tum quod Appianus narrat, 
B. C. II, 148. iv&a %6 ndXcu 'Ptofiaiotg io'%1 fiaoiXetov. 
Solin. 1, 21. propter aedem Vestae in Regia, quae ad- 
kuc ita appellatur*, Quibus tunnibus qualibuscunque fidem 
non derogarem , si vel uno loco Regiae nomen cum suae aetatis 
facto coniungeFent, nec tum demum eam nominarent, quum de 
iis scribunt temporibus , quibus quin fuerit Regia nemo dubitat. 
Itaque fit , ut ipse Dio , quem-nego Regiam nosse , eius memi- 
nerit, Iulit Caesaris tempore homines in Campo Martio immo- 
latos narrans, XLUI, 24. : iv ovv %ta 9 *j4Qeiqi ne&ita uq6q 
re %av nov%tq>i%<ov xal nQog %ov teQimg %ov "dQeag i%v- 
dijoav %ai ye al xetpaXal av%wv n-Qog %6 fidotXetov 
dve%i&rjoav. Nimirum ita in libris scriptum repererat. Nisi 
porro Martia-lis de Regia taceret, eius loco commemorans 
virginum domum I, 70, 3. : vtcinvm Castora canae Transibis 
Vestfle virgineamque domum ; nisi denique scirem etiam post 
Plutarchum, quum Pacis templum arderet, Vestam conflagrasse. 
Enimvero est hic scriptorum fere , qui procul Roma aut sera 
aetate scripserunt, mos, ut quidquid in antiquis libris traditum 
reperissent, id fideliterperscriberent; quare maxime cavendum, 
ne ipsornm aetate fuisse , quaeeunque ab iis commemorantur, 
existimemus. Testatur D i ony si us , ante suam aetatem Cloeliae 



30) Vulgo 'Pyyuvav. Rectius scripsisset 'Prjyuxv sive 'Pijyiav , quo- 
rum prius ex coniectura receperunt Coraes et Sintenis Rom. 18. 
Uki quum omnes libri pariter habeant 'Priytiav, nescio an nihil mutan- 
dum sit. 



statuam equcstrem j)*riisse , V, 35. suvryit yp&S ovxen xw- 
/ntvtjv evoo/uev. ikeyero de, ovi ifinQ?joeiag neol vdg nXtj- 
olov otuictg vevoiievtjg yyavlo&tj* Quod non impedit Ser- 
vium, quominus scribat ad Aen. VIII, 646. quamin Sacra 
via kodieque conspicimus 3J ). An igitur credamus , eum Re- 
giara. novisse ad sua tfempora superstitem ,. quando ad v. 363. 
dicit: domusenim, in gua Pontifex habitat\ Regia dieitur? 
— Quod autem dixi Martialis* versibus me commoveri, pro 
Regia virginum domum nominantem , fortasse jnihi oppones au- 
ctoritatem Plinii, testantis Domitiani tempore Regiam fuisse 
epis t. IV, 11. : Nam quum Comeliam Maximillam V estaiem 
defodere vivam concupisset, ut qui Hlustrari saecuhtm suttm 
emsmodi exemplo arbitraretur, Pontifids maxinxi iure 9 seu 
potius immanitate tyranni, licentia domini, reliquos ponti- 
fices non in Regiam, sed in Albanam villam convocavit, 
Nec tninore jce/ere, quam quod ulcisci videbatur; absen- 
tem inauditamque damnavit etc. Recte $ sed eandem Regiam 
virginum domum fuisse.dico, quo convocandi pontifices erant, 
ut praesens causam Cornelia diceret. 

Hinc mibi persuasi, Dionis tempore Regiam nullam fuisse, 
cuius locum occupaverit domus-virginum Vcstalium; aut sr qua 
superstes fiierit vetcjum sacrorum umbra, nominis tamen magis 
magisque otliteratam esse- memoriam.wQuapropter Dio, quum 
ipse Regiam non nosset, multo minns autem Regis domum 
(cuius praeterquam apud Festum ne mentio quidem fit usquam), 
attamen apud Romanos scriptores illam ab Augusto virginibus 
permissam inveniret , facile adduci poterat , ut Regiae nomen 
verteret in olxiav tov (iaoiXetoc, $ive causam donationis per- 
spexit , sive nescius ipse relata ab aliis in suas historias tran- 
scripsit. — Fuisse autem in Regia Pontificis raaximi babitatio- 
nem Ambroscbius negavit quidem , haudquaquam tamen iis ra- 
tionibus, quibus me quidem perpelleret,'ut de communi omnium 
sententia decederem , qui ita semper existimassem , fuisse eam 
ab antiquissimis tcmporibus deorum cultui conselfatam, sed ad- 

■> 

31)-Verissime monuit Clauseifius (Aeneas u. di& Penaten. II. 
1». 745.), verba hnec esse alioutus Anualium scriptoris. 



kuctam habuisse domum Pontificis. — Equidem Servium 
multo graviorem testenfl habeo, quam prima fronte videri potest. 
Quum enim dicit: domus, in qua Pontifex habitat, Regia 
dicitur, quod* m ea Rcx sacripculus habitare consuesset, 
alterum falsum esse necesse est. Apparet autem potuisse eum 
nomine Regiae adduci ut crederet , Regis ibi domum fuisse ; at 
Pontilici ut eandem habilationem fuisse diceret, nulla erat in 
nomine causa. Quemadmodum igitur in -posteriore scholii parte 
error manifestus est, priorem puto esse verissimam et e limpido 
foute haustam. — Ntque denique aliam ob cansam, quam quod 
Pontificem Maximum iuxta Vestam habitare oporteret, aedem 
deae ex S. C. in Palatio factam et oum domo Atigusti coniun- 
ctam esse puto; qua.de re Ovid. Fast. IV, 949. 

Aufert-Vesta diem~ cognato Vestd recepta esi 
Limine. sic iusti conslituere patres. 

Phoebus habet partetn , Vestae pars altera cessit: 
Quod superest illis, )tertius ipse tenet. 
et Metam. XV, 864. 

V sstaque Caesareos inter sacrata Penates, 

Et cum Caesarea tu, Phoebe domisUce, Vesta. 
Cf. praecipue Fast. III, 419. et Lipsium dc Vesta cap. 4. 
— Huic Vestae in Fdatio aedi k>cura crediderim iunctum fuisse, 
in quo exinde fieri soHtum sit , quidquid sacrorum a Pontifice 
maximo obeundum esset iw Regia. Nam quod apud S u e t o - 
nium, Aug. -76. scribit Augustus, in ftegia se fuisse, ea 
epistola quo tempore scripta stt nescimus. 

Postremo ad Regis domum quod attmet, non potuit sapien- 
tius de ea statui , quam factum est ab Ambroschio , qui suspica- 
tus est , aliquam priorum regum domum datam esse Regi sacro- 
rum. Quo nihil potest esse accommodatius origini sacerdotii 
(Livi ll, 2.), neqne convenientius loco, in quo fuisse eius 
domum post ea, quae diximus, haud dubhim est. Vidimus enim, 
a Varrone Sacram viam anterioris clivi spatio terminari , cuius 
cam partem , quae proxima esset arcui Titi , summam esse di- 
ctam , neeessario intelligitur: Verrius autem hanc , quae vulgo 
diceretur, Sacram viam inter Regfam et domum Regis fuisse 
docet , quare Regis domum in summa Sacra via fuisse necesse 

3* 
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est. Atqne in eodem loco non unus veterum regum habitasse 
tradilur. Soiin. 1, 23. Ancus Marciint (habitavit) in summa 
Sacra via > vbi acdes Larum est. quocum cf. M o n u m. A n - 
cyr. AEDEM LARVM IN SVMMA SACRA VIA. Item in 
his locis Tarquinii Prisci domus mit. L iv. Tj 41. habitabat enim 
rex ad Iovis Statoris. Solin. I, 24. Tarquinius Priscus ad 
Mugoniam portam , supra summum Novam viam. Denique 
Superbi quoque regiam eodem loco fuisse narrat Plinius 
XXXIV, 6, 13., ubi de statua Gloeliae: E diverso Annius Fe- 
tialis , equestrem, quae fuerit contra lovis StatoiHs aedem 
in vestibulo Superbi domus, Valeriae fuisse Bublieolae con- 
sulis filiae (tradit). Fuil autem statua Cloeliae in summa Sacra 
via, unde apparet etiam Iovis Statoris aedem huic fuisse vici- 
nam. Liv. II , 13. in summa Sacra. via fuit posita virgo in- 
sidens equo. Utrum vere ad laevam , an ad dexlcam venienti a 
foro fueriir Rcgis domus % non ausim atfirmare. 

Iam restituta Sacrae viae fusta longitudine, intelligftur, 
quam facete et commode summae Sacrae viae meutionem *fe- 
cerit Cicero p. Plauc. 7. Quaerit ibi orator, quid causae 
sit , quod Laterensis PTancium potissimum insectetur , neque 
queratur de caeteris competitoribus : Hoc tamerimiror, cm % tu 
kuic potissimum irascare, qui lougissiwe-a te abfuit. Equi- 
dem 9 si quando , ut fit, iactor in turim, non iilum accuso, 
qui cst in summa Sacra via, cum ego ad Fabium fornicem 
impellor 9 sed eum, qui in me ipsum incurrit atque incidit. 
Longe enim distantia loca , ut apta comparatio esset , nominari 
oportuit. Simul autem colligas ex hoc ioco , fornicem Fabium 
in eo iatere fori fuisse , ubi erat Vesla ; quem si posueris in ad- 
verso latere (ubi templum Faustinae) , ut flexa m angulum ad 
eum pervenerit Sacra via , tota res ciaudicat et vaciilat. Atque 
iilo in ioco fuisse aperte demonstrant schoiia ad Cic. Act. pr. 
in Verr. 7. Videt ad ipsum fomicem Fabianum Verrem. 
Ibi primum Pseudo- Asconius > Fomix Fabianus arcus est 
iuxta Regiam in Sacra via a Fabio censore constructus etc. 
Deinde schol. Gronov. Arctts est prope Vestam. atque 
aiter schotiasta, praeclare locum de*$niens : Sacram ingredien- 
tibus viam post templum Castoris. i. e. ubi transieris aedem 
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Castoris. Neque quemqtrain puto futurum fuisse , quin ita sta- 
tueret, nisi obstare.visus*-esset locus impeditissimus Trebellii 
Pollionis in vita Salo»nini. 1. Fuit denique haclenus 
statua in pede montis Romulei , hoc est ante Sacram viam, 
intra temphm Faustinae advecta ad ar&um Fahianum, quae 
haberet inscriptum eto\ Quae verba ut explicari possint , ne- 
que ad emendationem confugiendum sit 32 ) , primum omnium 
tenendnm est , Pollionem non significarc duo loea diversa , qui- 
bus statua diversis temporibus steterit: primum in pede montis 
Romulei- ante Sacram viam , deinde intra templum Faustinae 
ad arcum Fabianum*; etsi enim satis knportunum et superfluum 
videri potest participium adveeta, tamenmulto minus credam, 
omissam esse particuiam post vel deindc. Certunt potius vide- 
tnr , vidisse quidem scriptorem stantem olim ante Sacram viam 
Salonini statuam, sed eo, quo scripsit , tempore eam interiisse ; 
et postulaot hoc verba quae kaberct inscriptum, Deinde id 
certissimum, est, non potuisse statuam intra teniplum, i. e. in 
templo Faustinae positam esse , simul autcm et ad fornicera Fa- 
bium ; neque denique qucmquam existimaturum spero , hunc 
commemoratum esse,*quo acturatius situs templi definiretur; 
quod quidem cui poterat esse ignotum? Dubium ergo non est, 
quin quidqujd Pollio nominum affert: in pede montis Romulei, 
ante Sacram viam , intra* tcmpluin Faustinae, ad arcuni Fabia- 
num , iis unus idemque locus indtcetur. Quod fieri tura deraum 
potuit , si , queraadmodum narrant Pseudo-Asconius caelerique 
scholiastae Ciceronis , fowiix Fabius iuxta Regram fuit eo ipso 
in loce, ubi*in Sacram viam exibat illa*via, quae a basilica 
Iulia praeter Castoris et V«estam ad Regiam ducebat. Videntur 
igitur Pollionis verba ita esse explicanda< statua Salouini fuit 
ad radices Palatii , anfee Sacram viam (quod dubito utrum sit in 
capite viae , an ad viam) , intra (it e. citra sive non ultra) lati- 
tudinem templi Faustinae-, propter arcum Fabianum. Videntur 
auteni verba intra tcmplum Faustinac propterea adiecta, ne 



• 32) Couiecerunt vv. dd. infra vel contra. v. Bunsen, Be$chr. d. 
St.R. t. III. B. p. 55. Ipae, nec minus Ainbroschius (p.88.), vulpa- 
Uiu scripturam putat posse servari : rccte j nisi iu c.xplicandis vcrbia 
utulri asseutior. 
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quis in aversa fornicis parte statuanr foisse crederct. Neque 
vero mirum videri potest , cur ad describendum accuratius lo- 
cum Pollio templo in opposito fori-latere sito usus sit , siquidem 
illa aetate in ea , ubi statua fuit , parte nullum videtur fuisse, 
qtiod notum esset onmibusy aedificium. Quemadmodum igitur 
Pseudo-Asconius , antiquiores ^scriptores secutus , fornicem Fa- 
bium ad Regiam fuisse scribit, ita Pollio, qoae suis temporibus 
fuerit facies locorum , narrans , templum e regione situm no- 
minat. • * v 

Poteram his esse contentus; nequeenim ultra fornicem 
Fabium quorsum directa fuerit Sacra via ad nostram quaestio- 
nem quidquam attinet; ne tamen rem imperfectam refinquam, 
paucissimis absolvam. Nam post detectum clivum Capitolinum 
quum et ipse , et omnra. circum loca ociilis cernenda patcant , de 
Sacra via , quin per ipsum Severi arcum duxerit, omnis exemta 
est dubitatio;' quamquam ne antea quidem secus existimatum 
oportuit, queniam in via triumphali , ut caeteros, hunc quoque 
arcum fuisse necesse est. Quo ut perveniretur, dubium non 
est, quin a fori finibus propter Regiam perfexerit via ad tem- 
plum Faustinae atque inde recto tramite ad arcum processerit. 
Scimus enim Sacram viam terminasse quartam Augusti regio- 
nem, cui inde nomen fuit ; forum vero Romanum octavaC regio- 
nis fuit, quae ipsa hoc nomine appellakatur. Quare ad laevam 
Sacrae viae fuisse apparet. 

» 

Di N©va yu. 

Livius, quum domum Tarquinii Prisci ad templum ioWs 
Statoris fuisse narraf, eandem coniungit cum ea via, cuius, ut 
clarius appareat situs iocorum inter arcum Thi- et ibrum Pala- 
tio subiacentium, non potest omifti descrtptio. Sermo est illic 
de nece Tarquinii , quam T&naquil celare populum studuerit, 
pergitque Livius in hunc modum I, 47. : ex supertore parte 
aedium per fenestras in Novam viam versas (habitabat enim 
rex ad Iovis Statoris) populum Tanaquil adloquitur. Quae 
quamvis obiter dicta sunt, tamen in definienda Novae viae re- 
gione maximae sunt utilitatis, quod eius inde cognoscimus prin- 
cipium sive caput. Nam Tarquiuii domus quum fuerit prope 
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templum Iovis Statoris (quod.jpsum stabat c rcgione 
Sacrae viae) , simul autem habuerit fenestras in Novam viam 
versas, hancuieccsse es.t injksdem locis a Sacra deflexisse. Vi- 
detur enim Sacra via non longe ab arcu Titi dexteriorem par- 
tcm petiisse , tum vero recto itinere.ad.Rcgiam tetendisse , quo 
inter ipsam et montem, haud exiguum loci relinquebatur. Hinc 
intclligitur, qui potuerit Asconiusinhis regionibus vici men- 
tioncm facere , qui esset ad sinistram Saccae viae^ ad C ic. p. 
Scaiir. 45. Demonstras.se vobis memini me f hanc domum in 
ea parte Palatii esse, quae, cum ab Saefa via descenderis et 
pcr proximum vicum , qut est ab sinistra parte , prodieris, 
posita est. Vix- est quod moneam, eum vicum Jion esse Novam 
viarii, sed angiportum, quo Sacra via cum Novar coniungeretur. 
Quemadmodum autem Sacrae via$ pars , quae proxima arcui 
esset, summa vocabatur , ita Novae quoque ?ars , pariter clivo 
descendentis , summa Nflva via dicebatur. Solin. 1, 24. 
Tarquinius Priscu&ad Mugoniam portam. supra summamNo- 
vam viam. Ab illo loco sub ipsa montis rrcpidine post delubrum 
Vcstae* descendebat , in inQma partc fori altitudinem aequans. 
Quam fuisse viae regionem , argumento sunt loci, quibus Aio 
Loquenti sive Locutio araj>osita esse nareatur eo in loco, ubi 
ante captam Urbem coelestis vox audita credcbatur. Cic. de 
divin. I, 45. Nam non multo antfi Urbem cffptam exaudita 
vox est a luco Vestae, qui<z Palatii radice in Novam viam 
dejiexus esteto. — ara enim Aio Loquenti, quant septam vi- 
demus, exadversus cum locum consecrata est. II , 32. ex eo 
Aio Loqumli aram in Nova via cousecratam. Liv. V, 32. 
Eodem anno M. Caedicius de plebe nuntiavit tribunis, se in 
Nova via , ubi nunc sacellttm est, supra aedcm Vestae vocem 
noctis silentio audisse ciariorem huntana, quae magistrati- 
bus dici iuherei, Galfos adventare. cf. 50. 52. Varro ap. 
Gell. XVI, 17. sicutAius deus appellatus araquc ei sta- 
tuta est, quae est in infima Nova via, quod eo in hco divini- 
tus voxedila erat. Denique Plutarch. Camill. 30. avTos 
dk id Q vo*TO Veaiv #<?>W *«> KX V d6vo S dvsVQtlv l*eh>ov 
rov Tonov, iv <o vvxtuq y xaTayytXXovoa Ttp ™v /?ao- 
pdQwv OTQaudv i* #cov Kedixiy MaQ*ip <f<»vy 
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insoe. Cf. c. 14. Ex quibtis Jocis inter sc collatis apparet, M. 
Caediciam, quum illam vocem audire sfl>i videretur, in ea parte 
fuisse , qua Nova via a cekioribus iocis ad fori aliitudinem de- 
scenderat , atque co in loco aram Aio Locutio dicatam esse : 
exadversus eum locum. Exierat autem vox « loco altiore , a 
luco Vestae, ut Cicero, supra aedem Vestae, ut Livius tra- 
dit ; neque enim ara dicata est supra aedemj sed inde vox au- 
dita ; quare Plutarcbus scribit : %6t tonov Ir 1$ tc3 Kefiixtw 
q (pmvrj noogifieoe*; «eque urgenda sunt verba Varronis : quod 
eo in loco divinitus vox edita erat. Vestae porro lucus supra 
viam erat, qua ipsa ab aede deae dirimebatur 5 quod clare docent 
verba Ciceronis: a luco Vesfae, qui a Pahttii radice (int. 
declivia montis) in Novam viam devexus est; ex quibus qua 
ratione erui possii lucum intec viam et aedem fuisse (A m b r-o s c h. 
p. 123.), equidem 4ne nescire fateor. 

Propter aedem Vestae, qua ad ima descenderat »( inftma 
Nova via), in ipso montis 'angulo sinistrorsum flectebatur,* fo- 
rumque attingebat Romanum; qua de- re Ovidius Fast. 
VI, 389. 

Forte revertebar festis Vestalibus fflac, 
Qua Nova Romano nunc via iuncta foro est, 

Huc pede matronam nudo -descendere vidi etc. 
In quibus ne offendas, animadvertendum est, non solum mediam 
partem ab aedificiis puram , quae mclasa esset templis basilicis- 
que, sed quidquid ab bis occuparetur lo«i , ad aream fori per- 
tinuisse ; neque dubium est illam plateam , quam silice stratam 
inter trium columnarum aedificium et S. Mariae Lib. aedem vi- 
dere est, cum Nova via coniunctam fuisse. Exindc credibile esl, 
eam ima Palatii radentem usque ad portam Romanulam et vi- 
cina Velabro loca pertinuisse ; quod fuisse prope Ianum Quadri- 
frontem et arcum Septimio Severo ab argentariis* fori Boarii 
exstructum , cognomine aedis S. Georgii iflt Velabro praeclare 
testatum est. Eo autem pervenisse Novam viam, argumento 
sunt, quae de sacris quibusdam ibi fieri solitis- tradit Varr o 
L. L. VI, 3. p. 205 Sp. Hoc sacrificium (Larentalia) fit in 
Velabroy qua in Novam viam exitur y ut aiunt qutdam, ad 
septdwum Accae , ut quod ibi prope faciunt Diis Manibus 
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servilibus sacerdotes, >qiti uterque locus exira urhem anti- 

quam fuit 9 non longe a porta Romanula. Cf. locum graviter 

corruptum V', 7. p. 49. et 34. p. 164. Romanulam (portam) 

ab Roma.dictmn, quachabefgradus in Navalia*ad Volu- 

piae 'sacellum.- Hic ne mireris Naralia, remotissima quae 

fuenuit; optimi enim et plerique libri habent novatia; unde 

recte M&lerus 'recepit Scaligeri coniecturam: in Nova via. 

Festi verba p. 174 M. mutija esse dolendum «s^. 

- 

Db VeWA CUVO VlCTOMAff. 

rjis disputatis hacfenus ,. superest ut de eo iugo accrtratius 
inquiram, quod Veliae nemine appellabatur , simul autem et 
decliVoVictoriae, quem cum VelkTerror coniunxit, quam- 
vis longo regfoium tractu ab ea* dktantem. Primum igitur ad 
Veliam <juod attinet, probe tjenendum est animo, eam in de- 
scriptione Urbis Serviana adnumerari quidem quartae regioni, 
quae Palatii fuit , neutiquam vero , nec magis quam Germalum, 
summae montis superficiei partem fuisse. Ita enim Varro 
L. L. 8. p. 59 Sp. Quartae regionis Palatium, quod Palan- 
tes cum Evandro veneritnt, qui et Palatinu — huic Cerma- 
lum et Velias ooniunxerunt. Quae qua poterant dici ra- 
tione coniuncta a Servio essePalatio, si continens ipsius montis 
pars erat, nec potius locus seiunctus quidem a> ingi Palatini 
complexu, sed radicibus cohaerens ac propterea regioni additus? 
Quare verissime statuit Ni-ebuhriu^s , quem secutus estBun- 
s e n i u s 33 ) , Veliam dici id iugum , quod a Palatio (ubi arcus 
Titi) Esqirilias versus procurrens forum Romanum et amphi- 
t heatri convallem dirimit, quae sententia' egregie veterum scripto- 
rum locis confirmatur. Duo potissimum sunf, quorum causa 
saepius Veliae mentio fit: aedes Deprum Penatium et 
domus Valerii Poplicolae. fllam iu VeBa fuisse testan- 

- 

33) Niebuhr, Kom. Gesch. I. p. 431. Bunsen, Beschr. d. St. 
R. III, A. p. 81. Apud antiquiores de urbe Roma scriptores, qui eiusmodi 
qnaestiones miru levitate praeterire soient, summam videas esse deVelia 
nerturbationem. Nardinum , quum fori situm perperam constitoisset , de 
Velia quoquc errare necesse erat; quem tamea-sequi Nibbyo et Caninae 
commodum visum est. At Ambroscbium etiam*parittr crrassc, dolen- 
dum est. 
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tur Varro L. L. Y, 8. p. 59. Velieme sexticeps in Velia, 
apud aedem Deutn Penatium. Id. ap. Non. XII, 51. p. 531 
Merc.-p. 363 GflffL ' Tullwm Hosfflivm in Veliis, ubi nunc 
est acdis Deum Penatiam. Liv. XLV, 16. Aedes Deorum 

Penalium in Velia de coeio tacla erat. Solin. 1, 22. Tullus 
Hostilius in Vclin, ubi postea Dettm Penafium aedes facla 
est. Quibus •denique accedit omniiim gravissima* auctoritas Mo- 
numcnti Ancyrani, quo testatur Augiistus factam a se 
AEDEM DEVM PENATIVM IN VELIA. Neqne tamen in 
liar quamvis frequenli commcmoratitnc de parte, in qua fuerit, 
rnuicclnram facere liceret , nisi ccrtiorcs nos facerct D i o n y - 
sius ]l alicarnasscnsis, qui celeberrimo loco lib. I, 68. 
liaee narrat: pewg iv 'Pvj/uy deixvwat ttjs dyOQag ov ngooo) 
'xard T?/V inj FiaQtvdg qjigovoav inhofiov odov , vneQ- 
°7.V o*OT£tvog Idgvfttros ov /ue'yas> Xiyetai dh %axd %i;v 
intywQtov y).wTTav'Tne).atats to ywQtov. iv dhzdVTM %etv~ 
%ai twv Tqwlxwv &ewv ehoveg, ttnaotv oQav , JENsf2. 
intyQcttp^v eyovoat, fojXovoav %ovs TlevaTas- Quac in in- 
scriptionc cst diilicultas , cam hic licel omittere 34 ) # dummodo 
Penatium sit aedcs , de qua loquitur Dionysius. Nequc fuit 
antc Ambroschium quisquam , qui r£hi apertissifliam negiirel 
(p. 119 sqq.), qui tamenipse njliil pracUrca nactus subsidii, 
solam opinipnis suae tucndae spem in vitiosa scriptura nominis 
' TneXaiats posuit. Videntur sane libri MSS. , quantum col- 
ligi potcst e scriptura a Sylburgio , Reiskio et Ambroschio 
(p.231.) nolat4, nihil offerre varietatis praetcrquam quod modo 
'TneXaiats , wodo vniXaiats , aut denique vnelaias scriptmn 
est. OveXiai olim iam cyncndavit Casaubonus in adnolt. ad 
Monuin. i\ncyrauum. Sub Velia vertit Ciuacius. Et rcsti- 
tuenduin essc VeKae nomen, etiamsi dubiuin foret, an aedem 
Penatium dicatDionysius, tamen ccrtissimum est vel proplcrea, 
(juod inauditam rein fmgunt , qui proxime forum , qua regione 



• 

3i) Vid. Ambrosrh. p. 231 sqq. Poteram et de meo addere cnn- 
iectur.im: scriptum fuissc in mnriumento PENATIBYS . qund Dinnysius, 
qunc rst pcrpetua eiire cnnsurtndo , Graerr \crlnii JIMNuiJi I sivr pri- 
scum litcrarum (hiclum imitatus JESA21. Cf. Clauscu. Aeneas u. 
die Penatcn. t. II. p. 624. n. 1116. 
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nihil est loci, quod cognitum non babeamus , locnm , vel regio- 
nem potius (yjtoqlov) Sub olivis nominatam fuisse opjnan- 
tur. Quod autem dixi-, ita scribi oportere , etiamsi de templo 
dnbitare quis velit, id non ita dietam puta, quasi dubium mihi vi- 
deri possit id, quod -certissimum esse ipsa res declarat. Dixerat 
enim paullo ante, e. 67. Dionysius de arcano apud Lavinienses 
Deum cultu pergitqne ita: %on)s &go%)s tovtovS 'Pwpaloi 
fklv JlevaTag xaXovotv. Tum narrat, quid Timaeus de forma 
deorum ab ineolis agri se didicisse affirmaverit; severo, quod 
scire nefas sit, neque veile scire, nec proditurum esse: ifta dh 
boa f*\v dgdv dnaotV ov Mftts, ovre nagarvv dgtavTtav 
dxovftv, ovtf dtv intfgdcpsiv otojuat foiv* — Z4 dh avrfe 
T« Idmv intOTttjuat xaX dios ovdkv affoxcoXvet /ue neol av- 
vwv yodtpsty to tdds ioTt: vews iv *Ptaflf] detxvvTat %tjs 
dyoqag <nt noooa* x. n X. Et est quisquam, qui post haec 
Dionysium ulla de re, nisi de aede Fenatium, quaKs Romae 
fuerit, loqui posse existimet, nec miretur illam nobilissimam 
aedem silentio praeteriri , neque adeo ne "verbo quidem doeeri 
lectorem , quo ni templo fuerint illa Deunl Penatium simulaera? 

Verius est nimirum iMud , totam scripteris orationem sive 
forte , sive consulto egrftgie esse compositam ad suspendendos 
bominum animos, quid tdndem deHomanorum Penatibus proditu- 
rns sit; cui exspectationi utsatis fciceret, rton potuit ex ignoto 
quolibet tempU) tjommemorare simulacra ,* Penatium nomine m- 
scripta, sed ipsam oportuit esse aedem Deum Penatium ubi essent 
ai eixovcs Ttav Tgtatxav &smv. Quem autem aedis tocum 
apertc Dionysius demonstrat, eum necesse est circa basilicam 
Constantini fuisse. Ubicumque enim Carin^s fuisse statuamus, 
sive partem iugi Esquilini occupaverant , sive inferiora sub 
montis radicibus loca, id ccrjto Varrone magistro didicimus 
(V, 8. p. 53 Sp.) , -confines eas fuisse Suburae; quare fieri non 
potest, quin post templum Urbis et ampbitheatrum septemtrio- 
nem versus fuerint. Eo igitur perveniri quidem potefat Sacra 
via; sed ducebat eodem et compendiaria via (iniTOfios ddog) 9 
ea nimiruin regione, ubi nnnc est aedes SS. Cosmae et 
Damiaui, hixta basiticam Constanjini. Quare non inepte 
Bunsenius (t.III. A. p. 85.) suspicatur, superstes etiamnum 
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ex parte templum rotundum, pep quod nuiic ad illam Sanctorum 
aedem intro itur, ipsam fuisse aedem Penatium. 

Num quid praeterea fuit causae, cur negaretur, iis in locis 
fuisse aadem» Penathim? .Sentio antem gravissimis opus esse 
argumentis, quo Dtonysium ineptiarum incusemus.* At nihfl 
esse inveniee, uisi quod repugnare visa sunt, quae dedomo 
Poplicolae non ab uno" scriptore narrantur. Inter quos Cicero 
derep. H, 31. aedessuas, ait, detulit sdb Veiiarn postea- 
quam, quod in excetsiore loco y eliae coepisset aedificare > eo 
ipso quo vex Tullus habitaverat , suspicionem movisset etc. 
Tum Liv. 11,-7. aedificabat in'summa Velia, ihi alto atque 
munito loco arcem inexpvgnabHemfore^ — Delata confestim 
materia omnis infra Veliam ef, ubi nunc V icaepotae est 3S ) , 
domusin infimo clivo aedificata. DionysiusV, 19. oVt <vqv 
olxiav iv inttp&ovw vdnat xa%eox£vdoa%o , X6<pov vt$6q- 
xeipevov rijs dyogds vyyXov inetxws xal neokopov, ov 
xaXovoi ¥<*fi aloi 'EXiav, ixXetdp *3>os 36 )- Denique 
PUtarchus, Pojrl. 10. Kai ydo ovtws d OvaXXioiog 
oixsi TQaynHtiTeQov vnd vijv xaXov/aevtjv OHeXiav> olxiav 
intXQe/iafiivyv tjJ dyoQo) xal xa&oQuioaf i£ vtf/ovs ndvra. 
et paullo post : 'EMxovio yaQ ol (piXot %6v OvaXXdQtov, 
dyQts ov <tonov edwxev 6 titjfios avrta xa\ xaveaxevaasv 
oixiav ixetvys nienQtovceQesv, onov vvv hoov iartv Ovtxas 
Jloxas 37 )> • His locis quamquam aedis Penatium mentio fit 



35) Potuisse Bunsenium eo deliibi erroris, ut, quod apud Livium 
cst nomeu Vicaepotae, mutari voluerit in Vic. palat. aedes 
(Victoriae Palat. aed. Beschr. d. St. I\. LII. A. p. 83.), est sane quod 
mireris. Quasi vero Vicae Potac nomen inter ana£ ktyofitva sit ! Quod 
prae'ter Ciceronem, de leg. II, 11* et Senec. Apocoloo* p. 397 
Kuhk. habet et Plutarc h us 1. 1. . 

36) Ut denique dicam, quod sentio : mihi neque hic scribendum vi- 
detur OveXtav, et in locoprius laudato corrigendum hri *EXiaie aut 
'Tn tklait. Quamquam- cnim rarissime factum puto , ut litera V a 
Grnccis scriptoribus negligerctur , qui constanter litcris ov vel /7 eam 
reddnnt, tamen hic satis vjdfed eausae fuisse, cur Dionysius scriberet 
"PiteXitp vel 'Tntklats. Quum enim coniunctim pronunciarentur vocabula : 
Subvelia, fieri non potuit, quin mollissimus et tenuissimus esset 
sonus Hterae V, nec xnuftum aliter sonaret nojaen ,* quam Subelia. 
Hinc factum poto, ut et in simplici nomine litera omissa sit. Caeterum 
Romanos tam Veliam qunm Velias dixisse, testis est Varro. 

37) Ita restituit genuiuain scripturam Coraes , quum antea absur- 
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nulla, tamen ad eam pertinere visunr est, quod Cicero dixerat 
Poplicolanraedificasse eo ipso loco, quo rex Tullus habitasset; 
Varro autem et Solinus tradiderunt Tulli regiam ftiisse ibi , ubi 
postea fuitPenatium aedes. Praeterea*scriptores Valerium narrant 
domum exstruxisse iu loco excelsiore Veliae , Livius adeo m 
summa Velia , quare fieri non posse , ut templum a Dionysio 
commemoratum Penatium faerit , quippe quod non longe a foro 
abcsse dieatur. Haberentr haec sane aliquam veritatis spcciem, 
si Cicero ipse loco r^grae TuIK nominasset aedem Penatium; 
tum enim hanc in excelsiore loco* fuisse concedendum foret. 
Nunc autem fric quidem aedem non nominat , neque illi , Varro 
et Solinus, domum Poplicolae, ut iure quaevas, an eodem loco 
Cicero et Varro regiam Tulli fuisse crediderint; an urgenda 
sint verba : eo ipso in loco ; unde dodque uterqife suam de 
regia Tulli uotitianvpetierit. Neque enim, quotiescunque veteres 
scriptores meminerunt loco'rum ipsa vetfistate obscurorum et 
fama potius quam certo teste notorum, accuratam exspecta- 
veris definitionem: fuit in Velia regiaTulh', fuit ibidem aedes 
Penatium, atque in iisdem locis aedificavit Valerius; neque 
tamen in eadem haec omnia fuisse area uecesseest. — Po- 
stremo quod in excelso munitoque loco aedhucasse Pophcola 
dicitur, primum nemo* non videt, concedendum esss nonnihil 
ornatui orationis, apull Livium praesertim, poetmo -dicendi ge- 
nere hsuuk Deinde, quamquam Veliae faciem eredibile est mul- 
tum esse mutatam,' magnis ibi operibus a Neronis aetate ad 
Maxentium «usque -factis, tamen ne nunc quidem nulla est eins 
altitudo. Nam quae silice strata est ad Titi arcum via LTII 
pedibus altior. est, quam fori planities, *XL pedikus area ba- 
silioae Constandni iuxta aedem SS.Cosmae et Damiani, ubi 
aedem Penatium suspicati sumus. — Hoc autem velim mihi 
expediat, qui.hic Veliam fuisse neget* qui Dionysio in men- 
tem venire potuerit, ut eam diceret Aoyor vtkqvcI jutvov 
dyoQ&s vtfnjko^imsixtoe *«} negho/uov, nec simpliciter 
partem Palatii essc dixerit. .Ut enim concedamus, quod conce- 



dissime legcretur Olilxot ItonXiMOt, quein codd. ignorant. Idem iam vi- 
derat Graterus ad Senecae 1. 1. not. 29. 
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dendum non cst, Yarronem, priseae.oWrinae studiodissimum, 
propter Argeorum descriptionem pertiriaciter V eliam a reliqua 
Palatini iuguparte secrevisse, non tamen credi potest et Li- 
vium , et Dionysium, eU Phitarchura eandem subtilroris doctri- 
mie Iaudem adfectasse 38 ). * 

Atque utinam liceret bic «finem. facere orationis in refel- 
lendo. errore occupatae, ut ad ea pervenirem, quae propiora 
huius lrbelli institutoet adiunctiosa sunt; sed cavendum est di~ 
ligenter, ne atiquo perfugio qualicunque relicto aut inibi de- 
litespat error, aut egq sciens adversarioFum rationes tacuisse 
dicar. Enimvero quo demonstraretur , Veliam infalatio fuisse. 
in subsidium vocatus est et Asconius, qui ad Cic. in 
Pis. 22. ita scribit:- nam Valerio Maximo, ut Antias 
tradidit, infer alim honores dornus quoque publice acd/ficata 
est in Pa latio , cuius exitus , qua tnagis insignis essei, in 
publicun* versus declinaretur 9 hoc est , extra privatum ape- 
riretur. Varronem autem tradere y M. Valerio, quia sae-> 
pius.vicerat, aedes itt Palatio tributas\ Iulius Hyginus 
dick in libro -priore de viris claris, P. Valerio Volusi 

JUio Publicolae aediumrepul cumiub Velia 39 ), 

ubi nunc aedis Victoriae ost, populum ex lege, quatn 
ipse tuierat, concessiss* traduut etcs Huic loco inconsidera- 
tius adhibiUt&diunctus est alter, in quo explicando parite* erra- 
tum est. Verba sunt Festi p. 262 Mull. Romanmn portam 
vulgus appellaty tdti ex episti/lio dejluit -aqua, qui locus ab 
antiquis appellarrsoUtus est Statuae Cinciae, quod in eofuit 

38) Kimirnm fraudi ftift Arabroschio , quod omuium mibime speras- 
scm, quod dc P. Victoris, quem fingunt, auctorit&te ne rainimum quidcm 
dubitavit. Is igitur aedem'Penatinin in decima ponit regione , recte fa- 
cturus, si de Scrvii Palatina regiooe scripsisset. — luvat hic specimeu 
edere diligentiae Italorum. Canina, Indicaz. topogr. p. 260. c Mo- 
numento AncyMno haec aflert : Aedem Deum Penatium , Aedem 
Juventutis (sic!)> Aedem Matris Magnae in Palaiio feci. En tibi 
aedem Pcnatium in Palatio. Vcruin Augustus ila scripsit : Aedem 
Ikum Peaatuiroin Velia, aedem luveAtatis — in-Palatio 
f e ci. ubi opponuntur sijii Yelia et PalaCium. ef. de h a ru sp. r e s p. 8. 

30) Erravit Ambroschius p. 120. quum Asconium di,\isse ait, do- 
mum Valerii fuissc in injimo ctivo Victoriae. Is scripsit, ut nos dedi- 
inus. Apud Livium est: in injlmo clivo scil.Veliae. Clivum Victo- 
riae sotas nominat Festus, cui nihil erat communc cum domo Valerii, 
quippc ab ca longissimc distanti» 
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sepulerum eius familiae. Sed porta Romana instituta est a 
Ramulo infino cltvo V ictoriae , qui loeus gradibus in qua- 
dram formatus est. Appcllata autem Romanaa Sabinis prae- 
cipue , quod ea proxime aditm erat Romam. Iam in hunc 
modum conclasum est : Domus Valerii modo in Palatio , modo 
in Velia dicitur fiiisse , simul autem propter templum Victoriae. 
Haec Victoriae aedes firit in clivo , qui inde Victoriae appella- 
batur et in eodem clivo porta quoque fuit Romana. Quam por- 
tam quum ex aliis locis, ubi Velabro propinqua dicitur, certuni 
sit in latere occidcntali Palatii fuisse, apparet Veliam, quae 
foro immineret, in .septemtrionali montis angulo fuisse. Ad hoc 
iuxta portam Romanam fuerunt sepulcra Cinciorum , et quum 
exPlutarcho (Quaest. Roin. 79.) constet, Fabricios quo- 
que et Valerios apud-forum sepultos csse, crcdibile est, ad 
Statuas Cincias horum quoque sepulcra fuisse. Iam vero scimus 
Plutarcho iterum tesi$ (Popl. 23.), Valerium Poplicolam 
sepultum esse fiaod *ijv naXovfiivrJv OvMav: quare vel hinc 
necesse-cst in illa Palatii parte fuisse «Veiiam. • 

Quidquid horum attigeris-, ulcus est , nequfe ulla medicinae 
nisi in ferro spes. Primum enijn non animadversum ^st Varro- 
nem apud Asconium nominarc M. Valerium (Corvum,"ut 
videtur) , cui aedes datae sint in Palatio , non P. Valerium Po- 
plicolam 5 * neque huic locuni datum esse aedifrcand>e domui, 
quia saephis vicerat, sed ad jcompensandum domus destructae 
danraum ; tum vero Valerium Antiatem , levissimae auctoritatis 
scriptorem suspectaeque etiam apud veteres fidei , narrare ne- 
scio quem Valerium Maximum, eni» de Poplicolae foribus 
fabulam afSnxit. Tertium demum , cui datae smt publice aedes, 
Poplicolam addiW Asconius , non cui in«Palatio datus sit 
locus, sed s-ub Vefia. — Djpinde quod attinet ad aedem Vi- 
ctoriae, quam sub Velia fuisse scribit-Asconius, malim equidem 
in Garatonii pedibus ire sejntentiam , ex Livii et Plutarchi 
auctoritate corrigendum esse; vjri nunc aedss Vicaepotae est. 
Nam licet VicaepoUe nobonem ac numen cogoatum fnisse Vi- 
ctoriae vel inde colligas, quod»€ic?ero de leg. II, 11. a vin- 
cendo et potiundo nomen derivat, tamen ipsam cum Victoria 
commutatam et codem nomine eultam esse non cst credibile, 
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scd a Romanorum circa sacra superstitione^tjienlssimum. Scd 
ut mutaverit nomen Asconhis et pro saoello Vicaepotae posuerit 
aedem Victoriae ; ne tum quidem hanc aedcm ad clivum Victo- 
riae quidquam attinere certissimum est. Qui quidem clivus co- 
gnomihatus est ab aede Victoriae , quae in ipso fuit Palatii ver- 
tice , vetustissimo illo delubro , quod ante Urbem coadkam ibi 
fuisse ferebatur^ ab Arcadibus institutum.. Dionys. I, 32. 
In l -dk %y xoQVtpfj %ov Xoqpov %6 %rjs Nlxrje %(f*evoQ ll*\6v- 
%es, &volas xal %av%rj xa%eo%ijoav%o <-3ie%r t oiovs > as xal 
iri i/uov iPwfialoi t&vov. JXimirum bic fuit templum a L. 
Postumio dedicatum (Liv. X, 33<), in quo primum Magna 
Mater posita est. Liv- XXIX, 14. in aedem Victoride , quae 
est in Palatioy pertulere dcam. , atque hic dedicata a M. Por- 
cio Catone Victoriae Virginis aedicula, XXXV, 9.': prope 
aedem Victoriae, Non igitur clivus Victoriae a sacello in in- 
fima parte sito •cognonunatus fuit, quod dubito an in ullo sit 
factum, sed a temple in alto monte posito, quo ducebat; ut.a 
Gapitolio clivus Capitoiinas, a Salutis tempio clivus Salutis, a 
Martis clivus Martis. 

Sola restant sepnlcra Cinciorum, quae vidimus.diei ad por- 
tam Romanam fuisse. Quod si verum esset, nihil tamen ad 
nos pertinere dicerem; quid eninr-tausae est, cur in eodem, 
quo Valeriprum, loeo ponantur? Nuocautem et in Festi verbis 
graviter erratum est, qui diserte negat, portam Romanam ad 
Statuas Cincias«fuisse. Consuevisse ait populum, eum locum, 
ubi ex epistylio defluat aqua, quem antiqui vocarint Statuas 
Cinoias , appettare potfam Romanam r eam vero illo loce non 
esse f .$ed institutam a Romulo infimo clivo Victoriae. — Iam 
nihil asse reliquum , quo fretus in summo^nonte Veliam fuisse 
aliquis dicat , et totam hanc opinjbnem corruisse video, ut clare 
appareat, appellari hoc nomine iilud iugum, quod ab arcu Titi 
Esquilias versus porrigitur* In quo tamen ne erres , animad- 
vertendom est, eam iugi partem, qua ad fori planitiem Sacra 
via doscendere incipit, nunquam Veliam dici, sed summam &a- 
cram viam , Veliae nomine reiiquae parti relicto.* 

» ♦ 
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De portX Mlgionis et porta Romainlla. 

Maec , ut pedetentira -et gradatim ad ipsain rem esset ac- 
cesstis , praemiitenda sunt visa: imnc reaeainus ad iUud, unde 
divertimus, ut^ortarum si^um definiamus. Apparet autem, uti- 
liter illa, quamvis copiose, esse disputata, siquidem quibus 
locis fuerint portae ipsa iam fes declarat et inepta Ilalorum 
somnia tenuem evanescunt in auram. J)e quibus generatim 
atque universe dicam, vix digna ess&, quae commemorentur. 
Apud Lucium Faunum , Firlvium Ur&inum, Gamuc- 
cium, Marlianum, Panvinium &vdhv vyus» Dona- 
tus alteram tamen-portam , Mugoniam, recle constituit. Nar- 
dinus rationibus perperam ins^itutis eo pervenit, ut portam 
Mugoniam eandem fuisse opinaretur, quam Romanam; hanc 
tamen suo Joco posuit. Itaque utriusque portae situs, quamquam 
non ab eodem viro^ recte fuit constitutus , nec magni operis 
erat, conciliatis amborum sente.utys verum invenire. Sed Nib- 
byus , qui erat-eius de Nova via error , non jmterat emergere 
ad lucem: itaque portam Mugoniam inter aedes S. Theodori et 
S. Anastasiae fuisse affirmavit. Cui opioioni quamquam Dio- 
nysius.(II, 50.) aperte adversabatur , tamen aequum est vi- 
sum , Graeco scriptori (Kcet XXII annos'Romae degerit) nul- 
lam esse contra Livium et Solinum fidem. Sequebatur autem 
inde necessario portam Romanam in septemtrionali montis la- 
tere fuisse. Ita Caninam quoque statuisse, non est.quod 
rairemur , et videtur haec esse hodie conuruinis Itaiorum sen- 
tentia^ — Multo.reetios de situ portamm statuit Sachsius 40 ), 
vir diligentissimus, cui collatis inter se, quae veteres scriptores 
tradunt, et.prudenter pcrpensis non poterat.esse dobium, qui- 
bus regiomfius fuerint; nisi locorum ipse ignarus certiuS quid- 
quam affirmare non ausns est. Bunsenius de Mugonia pro- 
babiUter dixit, fuisse eam versus -areum Titi f,,nach dem Titus- 
bogen hin." t III. A. p.*83.): de Romanula tacetj* nanfquae 
in primo volumine de portis Romuli scripta sunt (p. 144.), ea 
partim obscura- sunl , prtim falsa. AmT>roscTiius deiiique* 



iO) Cesehichfe d. St. Rom. I. p. 58 sflq* 
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quum de Sacrae viac longitudine ct de clivo Victoriae non recle 
statuissct, non polerat vcros agnoscere ad Palatium aditus ; qua 
vero regione utraque fuerit porta Yccte indicaVit.- 

Primum igitur dicam de porta JVf ugioni», qtfae bis' no- 
minotur a Varrone, L. L. V, 34. p. 164 «Sp. Praeterea 
intra muros video portas dici: wT Palatio Mucionis. 41 ) etc. 
Id. ap. Non. XII, 51. p. 581 Merc. p. 303 Gerl. Anexm in 
Paiatio ad portam Mugionis secimdum viaih sub sinistra 42 ). 
EadenrMugionia dieftur a-Paul. Diac. p. 144 Miill. Mu- 
gionia porta Romae dicki est a Mngio quodam x qui eidem 
tuendae praefiiit., Mugonia apud Solin. 1, 24. Tarquinws 
Priscus ad Mugoniam portam supm summam Novam viam., 
apud Dionys. II, 50. Mvxmvideg nvXai. Caesarum aetate 
quum princeps ea ad Palatium esset aditiis, mutato nomine di- 
cebatur Vetus porta PaJatii, ut docet comparatio vcterum 
scriptorum. Ad eam Insectantibus Sabims fugisse Romanos 
fama erat. Liv. I, 12. confestim Romana fnclina/ur aciesfu- 
saque est ad Veterem portam PalatH. attque hnvtemplum lovi 
Statori vovit Romulus. Liv. 1. 1. Dionys. IJ", 50. (Uqo) 
'PtoftvXoc fikv 'Og&wvio) Ju naQa %aig naXovfifodig Mv- 
xiovtoi nvXatg, at tptQovatv eig to IlttXdrtov 1% vyg Uqag 
odov. Ovid. Trist. III, 1, 31. 

Inde petens dextram : Porta est, ait, ista Paiati: 
Hic Stator, hoc olim condita Roma loco est. 
Vidimus autem in summa Sacra via positam fuisse statuam 
equestrem<£loeliae (Liv. II, 13. Dionys. V, 35. Plutaf ch. 
Popl. 19.) et eandenr fuisse contra aedem Iovis Statoris 



41) Mucinnis dixit more pri.sco pro -Mugionis, ut Cesmalam Tiabes 
pro Gennalo et similia. vid. Schnetder, Autfuhrl. Lat. Gtammat. 
1. p. 231 sqq. coof. Miiller, Etru^fc. I. p. 2<j9. ct PJutarch. 
jJuaest. Hom. 54. nal to h itooi ro y ovyytvtiav *x et 7 rff (> avrots 
oyi yoQ ixQTjoavTo »«p yaftpa n. j. X. — De origine nominis dissehtiunt 
Grammatici. Varro a mugitu derivat, Festus, si Pau(o fides , a Mugio 
quodam (at oportuit saltVm Mugioncm essc). Equidem de his ct simili- 
bus utcunque erit existimatum, haud in magno. ponam discrimioc. 

42) S^Iinus, quum dicit 1, 23.: ^ncus Marcius in summa Sacra 
via, ubi aedes Lai*um , eundcmne locum intejligat, an diversos uterque 

" auctores secutus sit, aUirmare non ausim ; nisi ad eunimam Sacram viam 
uterque lotus pertinet. Liviuin et Solinuni nntea vidiinus prope lempluin 
Staturis ponere domum Tarqtfnii Prisri. • 
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(Plin. XXXIV, 6, 13.); quape necesse hoc ipsum templuni 
propter summam Sacram» viam fuisse Cuius rei insuper testcm 
habemus Phitarchum, C i c. 16. e\d Xei %yv ovyxXfp ov eig 
to tov Svrjoiov Jtos ieQov, o SraTWQa 'Paj/Lialoi xaXovotv, 
idqvfiivov iv dojfjj T3}S' Uqus P&ov ttqos to JlaXaTiov dvtov- 
T(ov,- Quam enim dicjt Pluiarchus ItQfflV Tr t s ieQag odov, ea 
est summa Sacra via , ubi eius erat exitus. Vcrjja nQos td 
JlaXdriov-dviovrwv significanU qua ascenditur iirPalatium 43 ). 
Hic igitur fuit porta Mugionis, et quod principio posuimus, ibi 
quaerendas Urbis antiquissimae portas, ubi naturales essent ad 
niontem ffccessus, ei praecepto iam satisfactum videmus. Nam 
prope arcum f ili . unicus est in* seplemtrionali latere aditus ; 
eum^ico, qua nunc ascendilurad aedem S. fienaventurae (ubi 
Villa Spada, hodie Mills). Inde ad forum usque mpns prafe- 
rnptior accessusque difficilis 5 nisi credas (quod Ambroschius 
voluit, p. 116.), Romulum scalis ascendere in Urbem maluisse. 

PovrtaeRomanulae,ita euim Varrom appellatur, Festo 
Romana, rarior est mentio, Ra tamen, utnel'sjc, quo loco 
fuerit, minime sit obscurum. Primum Varro inter portas, quae 
intra muros sint secundo eam nominat loco. L. L. V, 34. 
p. 161.:' Alteram Romanulam, ab Romn dictam, quac haOet 
gradus in Nnraiia*ad Volupiae sacelium. Olim animadversum 
est, portam in Palatii radicibus sitam non potuisse habere gra- 
dus in «Nayalia», longe a Palatio distantia 5 neque vero 
potuit intra muros esse ea, quae iuncta JNavalibus esset* ipsis 
ad Tiberim extra urbem patenlibus. Caeterum, quidquid melio- 
rum Ubrorum est , non agnoscunl nomen , sed in plerisque est 
Novaka, unde certissima coniectura emendavit Scaliger: in 
Novavia, quod iuro recepit Mullerus. lpse enim Varro L. L. 
VI, 3. p. 205 v quem locum iam antoa iandatum iterum ponam, 
eo pertinnisse Novam viam auctor est. Hoc sacrificium Jit in 
Veiahro, qua in Novam viam eantur, ut aiunt quidam , ad se* 



43) Mirati sunt hoc 'dicendi genus ifunsenius (l. III. A. p. 79.) 
et Am bro sc hius (pi 114.); eaui enim exitum jiotius essB via<* Pala- 
tium petentibus. Scilicet^ asccnsuro in Palatium circa arcum Titi ca- 
pnt Sacrae viac'essel, eum ntcesse'est venissc a parte amphithealri, 
doo ipsa Sacra via. 

4* 
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pulcrum Accac, itt quvd ibi pi % opc faciunt Diis Manibus ser- 
vflibus sacerdotts ; ffui uterquc locns cvtra urbem antiquam 
fuiti nm longe a porta ttomanula; dc qtta in priore libro dixi. 
Accedit denique Fcsti locus p. 262., ubi infimo clivo Victo- 
riae eam fortam a Romulo institutam dici vldimus. Idem Fe- 
slus p. 269. aliud olim portae nomen fuisse 'docet ; sed in ipso 
nominis loc/> lacuna est. 

Iam ctiamsi minus curiose locum demonstrassct Varro , ta- 
men ibi poncnda foret, qua ingenio loci aditosad montem datur. 
Kst autem in ha« quoque Paialii regione unicns aditus is , ubi 
Nardinus, Nibbyus ct Ganina pqrtam Mugionis esse voluerunt, 
haud procul ab aedc S. Theodori, versus aedemS.' Aimstasiae. 
Quem ipsumiocom Varr-o significat; contra enim fuitVfclabrum, 
qiiod testatur aedcs S. Georgii in Vclabro cognominata, atque 
hic in. ipso'Vclabri exku, prope portam ilomanulam sacra ijla 
fieri solita scribit. — Hic igjtur fuit et clivus Victoriae, 
cuius in infima parte pertam institutam legimus. Templum Vi- 
ctoriae in qua Palatii parte-fuerit traditunf non est ^ sed tameh 
ficri vix potest, quin ca.regione flierit, quae ad Aventinum mon- 
tem conversa est, ct fortasse non inepte co referetur Vlctoria 
G"crmaniciana, quam in his locis Notitia nominat. — 
Novae vke, quae ad portam usque pcrtmebat, situs inferior 
porta fuisse videtur, quare foit ante clivum, quemadmodum Fe- 
stus narrat, locus in quadram formatus, cuius in tribns latcri- 
bus gtadus cssent in viom. Hinc et Varro dixiVhabere portam 
gradus in Nova via» — Postremo huc* spectat Taciti locus, 
qui Gthonem in bis locis,- per clivum nimirum Victoriae> e Pa- 
latio descendisse narrat Hist. r; 27.: per Tiberianam domum 
in V elabrum, inde atl Miliarium aureum $ub aedem Sahtrni. 
Fuisse enim domum Tiberianam in hoc monfis lat^re inde appa- 
ret, quod Vitellius ex illa inceirdium Gapitobi* prospexft. Sue- 
ton..Vitell. 15. cum et proelium* et incendium e Tiberiana 
prospiceret domo inter epulas. 

Praeter hgs tertjam fuissc urbis Palatinae portam dubium 
videri non-potcst, njsi quod nihil de ea proditum legimus; nam 
qnod Trigoniam ncseio quam qarmat topogcaphi Festique 
editores, hoc nomcn unde petitum sit, fateor me nesoire. Ni- 
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mfcura corruptnm est nomen Mugoniae. Credibile aulem est, 
tertiam portam fuisse circa meridianum montfs angulum, ubi 
Septizonium exstruxit Severus; inox addito Caelio montc, 
quum haud procul iustitueretur porba Capena, priorem esse de- 
sfasse.. Id, pulo, causae fnit Pialio, ut ift ipso Paiatio autiquio- 
ren* portam Capenam fuisse existimaret. 

Ds porta Januali. 

Ab Urbe CDndita ad Servii Tftllij aelatem quoties quibus* 
que modls auctus ct amplifiealitf» sit ambitus, varie a scriptori- 
bus traditur. Primum euim Romulus in monte Satarnkr, qui 
postea Capitolinus, asylum aperuisse, deiude instante cum Sa- 
binis bello.et hunc montem~et Aventinum munivisse narratur 
(Dionys. H, 15. 37.); arcem Capilolinam. deinde proditione 
Tarpeiae<virginjs (quae' vulgaris estfaina) in Tatii potestatem 
venisse. Ex haruin tenebris fabularum vix quisquam k ad kicem 
emerget ; hic autem totam de iis quaestionem omittere licet, 
qiium sponte intelligatur, ce Ipsa incerta et fiabulosa j nihil nos 
quidquam de rei ratione mojoque sclre posse. Possem tacere 
de ea quoque" tempore , quum pace intcr- Romanos* et Sabinos 
facta aut una ambas gentes- urbs complcctebatnr; aut, quqd aliis 
visum.est, separatae utrorumque urbes iuxta colebantur; nisi 
illius aetatis porta fujsse diceretur, quam tertiam intra muros se 
nosse ait Varro. h enim postquam de Mugionis porta et Ro- 
manula dixit , ita pergit : Terka est .lanualis, dtcta ab lano, 
et ideo ibi positum Iani*signum et ius institutum a Po?npilio, 
ut scribit in Annalibus PJso, ut sit aperta semper* nisi quuni 
bellum sit nusquam. Vides, Ianualem portam dici nobilissimirm 
LUud lani Rifrontis feemplum , quod ad Varronis aetatem bis tau- 
tum clausum esse meminerant Romani. De quo Plut. Num. 
19. "£ori dh avTOV *a\ vews iv 'Pdfiy di&voog, ov noXt/iov 
nvXrjv xaXovtn. cf. de fort. Rom. 9. Neque aliter Virg. Aen. 
VIT, (507. Sunt geminae belli pottae. et 1, 294. Claudenlur 
belliportae. Narrat Servius a<r fiunc locum et XII, 198. esse 
quosdam, qui factum a Romulo ct Tatio teinpluui perhibeant, 
sed a Numa dicatum et Piso apud Varronein auctor cst, et pa- 
riter tradunt L i v i u & et P li n i u s. Positum fuit ibi laui siguum 
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BifiponU'8^ altero orientem, altero vuitu occidentem solcm pro- 
spiciens. Testis est et 0 vi d iu s' F a s t. I, 139. , ubi Ianus : 
Sic ego prospicio coetestis ianitor aujae 
Eoas partes ffcsperiasque simui. * 
etqui copiosiorhac defe, Prcrcop/Btfll. Gobh. lj 2*. 6 dk 
vewQ anae ^aXxove iv itroaymvia oyjtjjiHtTi ftrayxe, tooovtov 
filv ooov ayaX/ia tov 'Idvov oxinav. eori &k yaXxovv ov% 
jjooov ij nyyiav nivte to ayal/tta tovto, t« filv aXXa naVTa 
ijuyeolg dv&Qwnw, fanQoomnov dk Tt t v xeafaXyv tyov, xal 
tov noooariov <d-aT£Qov /ilv njQoe dvioypVTa* to tik Itcqov 
jiQos dvovra ijXtov ikoanTai. '&VQcn ts yaXxal ip ixareQM 
nQooano) sfolv x. t. X. Igitur quum gemini essent vultus ge- 
mjnaeque templi portae, ifse Ianus* Geminus appellabatur , teste 
locupletissimo*.Varrone **) L. L. V, 32.. p/ 156.' Sp.: Lau- 
tolae a lavanio , quod ibi ad Ianum Geminum aquae caldae 
fuermt. Csi subscribunt Plin. XXXIV, 7y 16. Ianus Ge- 
minus a Numa rege dicatus. cf. XXXHI,^ 3, 13. Iul. C a p. 
Gord. IIJ. 26. apcrto lano Gemino. Oros. IV, 12. potta 
Iani Gemini clausa. De loco templi si quaeris, audi Livium 
I, 19.: Ianum ad infimum ArgileUtm indicem pacis bellique 
fecit (Numa). Quare, quum eadem.fuerit porta secundum Var- 
ronem, quod templum, si sciamus, qui locus Argiletum.appel- 
latus sit , poterimus tertiae. vetustate porta.e situm psobabiliter 
definire. Ecce -^utem eximia benignitate idc Argileto certiores 
nos facit Servius, qui. ad Virg. Aen. VII, 607. in hunc 
modum scribit : Sacrarium hbc NumafPompilius feeerat circa 
imum Argiletum, iuxta theatrum Marcelli, quod Juit in duo- 
btts brevissimis iemplis. Duobus autem propter Ianum Bifron- 
tem. .Postea captis Faliscis, civitate Tusciae, invcntum est 



4i) Hnnc Varroois Gemioum lanum non mirum est adeo Saehsi» 
fuisse incommodum, ut contenderet corrigandum ad lanturi Quirinum 
(t. I. p. 127.). Pariter Piiriium eaeterosque emc.ndcmus neces^f est. 
Scilicet haec est omnium optima ratio j ut si ffuitl io libris veterum nou 
congruut cum <oa opiniooe, scriptorum seoten(las*iu^ules, verba gennina 
extrudas, reponas id, tibi quod commodum sit. Caeterum apud illuin 
de Iano meri errores ; maxime tamen roiror, quo «arguinentn IMiniuni 
XXXIII, 3 r 13. Nota aerisfuit ex altera parie lantCs Gomihus, ex at- 
tera rostrum navis etc. de duplici porta loquj dicat, quum uolam acris 
Romani geminum lani capot fuisse veTpueri sciant. 
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simulacrum lani cum 'Jrontibus quatuor. Unde qued Numa 
instituerat translatum. est -adforum Transitorium et guatuor 
portarum unumrtefnplum est institutum* Iirhis quamquam for- 
tasse reprehendes, quod captis Faleriis Iauus Quadrifrons in 
foro Transitorio dicitw positus, quem Domitianos demum de- 
dicavit, ipsius fori Transitorii auctor ; «tamen meritas viro opti- 
mo liabebis gratias, quod apertissime iocum Argileti demoustra- 
vit, ad theatmm Mareelli, quod ex parte etianinum superstes 
est. Sed tamen miror, qihim Ianus ibidem fnisse dicatnr , qui 
fieri possit, ot idein in foro Romano fuerit, quod a.tbcatro Mar- 
cclli loto Capitolio interiar ente diremtum est. An in foro fuisse 
negemus? En tibi testem Procopium 1/1." cree &k tov vaov 
iv-^rf/ dyoQu uqo tov ^ovXevTfjQiov, oXlyov vszeQftdvri %d 
TQta &CtTa. ovtw yaQ ol^Po/italoi Tag MotQas yevopinaoi 
xaXeiv. Quocum compara Diouem Cass. LXXIII, 13. qui 
dc Dklio Iuliauo : ineitirj nQdg. to ovvedQiov yX&e xal Tt» 
'lavta tw 7iq6 Ttov -dvQtav avrov frvoeiv e/LuXXev. et cap* 
14. ote Ta eltjiTrjQta hq6 tov (iovX$VTqoiov e&vev d *Iov- 
Xuivog. Dcinde Ovid. FasU I, 257. 

Cum tot sint lani, cur stas sacratus in uno, 
Uic ubi iunctaforis templa duobus-habes? 
Quem ue forte credas inuuere forum Oiitorium ct Piscarkim, cf. 
S e n e c. A p o c o 1 ac. p. 396 Ruhk. primus interrogatur^ sen- 
tentiam Ianus pater — qui semper videt u/luc nQOOt» %al 
onioto. Is multa diserte, quod inforo vivat 9 dixit etc. 
Postremo Schol. Crtiq. ed Hpr. Sat. II, 3, 18. Iani au- 
tem statuae (!) tres erant: una in ingressu fbri, altera in 
medio, ubi erat eius femplum, prope basilicam Paulli, 
vel pro Rostris. huc concurrebant etpotissimum suas stationes 
habebant foeneratores, alii ad reddendum foenus, alii ad ac- 
cipiendum. Tertia autetn statua erat ad exitum fori. cf. ad 
episl. I, V, 54. 20, 1. fljui quamquam de Ianis fori Romani 
mirifice erravit, pro peryiis transitionibus statuas -fuisse opina- 
tus, tamen memorabile est , quod "ad Ianum raedium tempium 
dei fuisse monet. Itane ergo in foro Romono lanus Gemi- 
nus, idemquo>ad thcatrum Marcelli? An iH vero lanus a Numa 
dcdicatus, in foro alius nescio *roi? Imnio in- foro kuras Bi- 



frons, neque alterum eius in Urbe simuiacrum. Ovid. 1. 1. 
Cum tot sintlam, eur stas sacratw in uno? Mica sunt: nisi 
forte erravit de Argileto Servius, atque, ut fit, una re faiso tra- 
dita atram w. dd. animis -ealiginejn effud?.. Atque ita esse, 
dignissimum fide auctorem Martialem exlribeam, qui tribus 
Jocis exoptatissimis Arsileti mentionem fecit. Primum is li- 
brum suum, ne scrinia tuta bnquat, dehortans ita sermonem in- 
stituit 1, 3. : 

Argiletanas mavis habitare tabernas^ 

Cum tibi, parve libez, scrinia nostra vaceni? 
ex quo nihil tamen discimus, nisf in Argiletb. fuisse eam taber- 
nam, ubi venales prostarent epigrammata poetae. Bene igitur 
factum est, quod alio in loco disectior fuit, ubi .Lupercum 
quendam, qui ab ipso libellum petiecat, emere eum in iaberna 
iubet, I, 117, 8. 

Quod quaerUy propius petas licebil. . 
Argi nempe soles subire letum : 
Contra Gaesaris, estforum taberna , 
Scriptis postibus hinc et inde totis, ^ 
Omnes ut cito perlegas poetas. 
lllinc me pete, ne voges, Atrectum^ 
* Hoc nomen dominus gerit- tabcmae. 
Tertium locum mox addam postquam praemisero quartum, iu 
quo Argileti quidem nomen non est, sed eadem significatur ta- 
berna. I, 2, 5. : 

Ne tamen ignores, ubisim venalis, et erres % - . . 

Urbe va-gus tota, me duce tutus eris : 
Libertum docti Lucensis qudere Secundum 
Limina post Pacis Pallaiiumque forum. 
Iam certissimum est, forum Nervae sive Transitorium , quod a 
templo Minervae Palladium dicitur poetae,. templumque Pacis et 
Caesaris forum in iisdem cegionibus sibi fuisse vicina, unde 
eandem dici tabernam apparet. Neque id tibi offensae«it y -quod 
in priore epigrammate lrbrarius appellatur Atrecfcus, in hoc Se- 
cundus : scilicet vocabatur libertus ille Secundus Atrectus. Cu- 
ius taberna quum fuerit post forum Nervae et templum Pacis, 
necesse est ibi Argiletum quoque fuisse. Quod quum vel sic 
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salis sit cerlnm, e^regic confirmatur iis, quae idem.poeta scribit 
Kb. H, 17. % 

Tonstrix Sitburae faucibus sedei primts, 
Crtientapendent qua flagelUi tortorum, 
•Argiquc letum multus obsidot sutor. 
De Sobura enim nemo dubitat , qnin fuerit inter Esquilinum, 
Viminalem et Quirinaiem, quod testatur iosuper nomen aedis 
S. Agathae in Subura; qui losus verissime dicitur esse post 
forum Nervae et Pacts* (circa basdicam Gonstantini) temphun. 
Primae vero -.Suburae f<aji«es'recte videnlur circa ea loca poni, 
ubi Esquiiinus mons et Quirinalis«celiis prope concurrunt ; quare 
quum Argileti principium sit apud fauces Suburae, infima pars 
ad forum Romanum, clare apparet, hoc nomine eum iocum ap- 
pelratum esse, qui a Quirinalis coilis radicibus in forum et Ca- 
pitoiium vergiL Magnam eius partem imperatorum fora -occu- 
parunt, et videtur nomen ilb* tahtum mansisse*parti ,"quae post 
Nervae et-Caesaris, fora et Pacis templum fniu Ila necesse est 
statuas, nisi aut dupjex Argiletum , arut duplicem Suburam 4S ) 
fuisse malis 5 siquidem ista sic reciprocantur, ut si ad tbeatrum 
fuerit Argiletum, ibi tl Subura, si, quo diyimus loco, Sutura, 
ibi et Argiletnm fueriL Ego vero, si quis gemiuatfe alterutrum 
loeum veli** eum non moror; nugas aique ineptias esseiicam. 

Unde igitur factum exi«tiniemus, ut Servius -lanum JJifrou- 
tem ipsumque Argiletum ad theatrum Marceili esse % diceret? 
Nempe fuit et^ltenim.kni^emplum, quod illo m loco struxerat 
C. Duilius beilo Puriico primo. Reficere . coeperat Augustus, 
dedicavit Tiberius. Tae4t. Anm. H, 49. Iano J,entplum, 
quod apudforum Oiitorium C. Duitius struxerat, quiprimus 
rem Romanam prospere mari gessit trrnnpkumque navatem de 
Poenis meruiL Huius templi memimt FesJtus p.285 Muil. Re> 
ligioni est quibusdam* porta Carmentali egredi et in aede 
Iani, quae est cxtfa eam, Senatum haberi: quod ea egressi 



45) Non est tacendum, in inscrintione apnd Marinum {Atti dei 
fraUlli arvali. I. p. 347.), Orell. I. n. 8. Subnrae maioris mentio- 
nem fieri.- Fuit igifur et mioof, quem fuisse vicom in iisdem locis facile 
tibi persoadebis. Caeterum nbiubi fuefrit nostra noij interest ; Martiali 
enim Subura sub collc QuirinaJi dickur, in quo ipse habitabat. 
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sex et treeenti Fabii japud Cremeram omncs interfecti sunt, 
cum in acde lani S. C. factum esset, ut proficisoercntur. 
Hinc in Fastus Capranicorum a. d- XVI Kal: Sept. no- 

tantur sacra: lano ad fheatruvi MarccUi. t CaeUrum Feslus 
toto coclo erravit. Noquc enim posl Fabiorum cladcni tola Car- 
mentnlis porta scelcrata est habita, sed dexter tantum eius, per 
quem illi cxierant iauus-sivc fornix; qua de re cf. Liv. II, 49. 
Ovid. Fast. II, 201 (ubi vcreor ne dctcriorem scripturam rc- 
vocarit Morkelius) 46 ). Nequc in- aede lani illud S. C, faclum, 
quantum e Livii narratione inlelligltur ;^neque antc C. Duihum 
id templum fuissc proditum est. Quod quale fucrit ncscimus; 
nisi simulacrum Iani ibi non fuisse demonstraiil verba Ovid. 
Fast. 1,257. NlimqiwdapudlMiii. XXXVI, 5. n. 28. Y«- 
7ivs patcr in suo tcmplo ab Augusto dicaius dicitur, id pcrti- 
nere ad lanum Bifronlcm Numae vel inde colligas, quod a Ti- 
bcrio domum tribus annis post morlem Augustf lani tcmplum 
apud forum Oliloriuin dedicaiuin est. Alitcr sane staluil Mcr- 
kclius, Prolcjrg. ad Ovidii Fast. p. CCLXIII. ; sed eum dc 
lemplis lani crrassc ostendaiu, quum de porta Carmentali nuhi 
diccndum erit, Ilinc ille Scrvii error;. Essc Iani lemplum 
ad thcalrum MarccHf noverat, simul autcm legerat Numam la- 
num dedicasse ad infiiiiun* Argilctum : non mirum cum locoxum 
ijrnarissimum de Argilcto apud forum Olitorium eOgitasse. 

Num quid causae cst, qnin lotam illam de Iano Numae ad 
Mareelli theatrum fabulam expJosaiM ahuie- ciectam dicamus? 
Nibil vjdco csse; nisi pracvcrtendum niihi cst, quidquid tclo- 
rum a Sccvii palronis in me diri^i possit. Niminun commemo- 
ralur Argilelum eliam a Varronc, atque inler ea loca, ex 
quorum viciuia coiiiectoram quis forlassc faciat dc rcgione, qua 
fuerit. L. L. V, 32. p.* 1*57. Verum ex boc Varronis loco 
nemo ar^umcntiiin petct, nisi qui non pcrspexcrit, quac sit 
scriptoris in explicandis nominibus ratio. Qui quidem minime 
id agil, ut Ciceroni, quasi iguaro, certis rcgiouihus Urbcm de- 
scribat ct singula loca cerlo ordiuc fcecnseal ; scd ca capitula- 
tim adtingit, quac gcncris similitudiiic coniuucta sunt. Itaquc 



40) Cf. quae infra tlieuutur dr purla CaimcMali. 
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primum dc foris et macellis agit ; d^inde de asce et c&rcere (que- 
niam arcct utrumqac) ; tum de-arbustis ; ue circis 5 de iis quae 
suht coraitii. Iam transit ad loca Jatius patentia, quas regiones 
fere dicimus: m his nominantur Lautolae (quae et ipsae 
fuere ad Ianum Geminum), Aequim elium ,* Ad busdta Gal- 
fica, Doliola, \Argiletum. Deinde clivos ac postremo 
vicos quosdam recenset. Vides igftur, non magis ad Argile- 
tum pertinere Doliola, quam clivum Publicram ad Gapitolium 
vetus aut ad Lauretum Fagulal. Perspexerat Tioc ex parte 
3Iu'llerus (ad §. 152.), nisi quod*nescio quem tamen ordinem 
Varrouem secutum esse paullo post statuere videtur (§. 157.). 
De Argilete-vero erravit. Verba eius haec sunt: ,,De" Argileto 
multolis. 'Ex Virgilio tamen, Aen. VIII, 345., inter Tar- 
peiam.rupem et Lupercal fuisse irileUigitur; neque id refragatur 
ordini locornm, quem Varro"sequitur." Ergo postremo poetam 
audiamus, quem roihi'non adversum sed propitium esse intelligo. 
Sunt autem versus hi : 

Vix ea dicta : dehinc progressus monstrat et xtram, 
Et Carmentalem Romano nomine.portam. — 
Hinc lucum ingentem, quem Romulus acer Asytum 
Retultty el gelida monstratxsub rupe Lupercal, , 
Parrhasio dictum Panos de more- Lycaei. 
Nec non et sacri monstrat nemus Argilett> 
Testaturque locum, et letum docet hospitis Argi. 
Hinc ad Tarpeiam sedem et Capitolia ducit etc. 
Itane ergo inter rupem Tarpeiam et Luperoal Argiletum, cnium 
ab ara Canftentae, quae fuit sub fupe, veniens primum Luper- 
cal, deinde Argiktum monstraverit? Immo a Luperxali, cuius 
inter aedes S. Theodori et S. Mariae Liberatricis fuisse videtur 
locus, in forum doscendendum erat, ubi aditus esset ad Capito- 
lium. Eo eunti contra et proximura quidem fuit Argiletum, 
siqilidem in inGma eius parte stabat Ianus,' fori accola. 

Ianum tibi Bifrontem apud forimi Romanum constitui ; sed 
accuratius templi portaeve locum a me definitiun iri nequidquam 
sperabls. 4Juod si fieri oporteTet, diccndum foret antea de Lau- 
tolis et obscura illa fabula, quam referunt Ovid.' Fasl. I, 
261 sqq. Macrob. Sat. I, 9. Serv. ad* Virg. Aen. I, 



295., tum-de curia, de Tribus fajjs, de basilica PaulK, de loto 
denique foro Romano.- Qoae quidera quamvis copiose dicerem, 
si ses postularet* nec timerem, ne nimium multa complecti at- 
que ab eo, quod propositum est, longius aberrare diear : prae- 
sertimquum operae parcere possim. Dico eoira totam quaestio- 
nem a meo instituto esse ajienam, qui persuasum habeam, por- 
tam Ianualenou nimquam (uisse. Ac ne quis putet, me* contra 
Varronis>auctoritatem pugnare velle, ita potius existimet, Iani 
teiuplum, quofl pervium esset semperque paleret, portaeinstar, 
aditum vero ea in Urbem nunquam fuisse. Quid enim4 quura 
collem Quinnalem et Capitolium Sabini , Palatium et Caelium 
(ut aiunt) Romani iraplessent, quibuscunque post pacem finibus 
urbera terminatam statuamus , non in media urbe Ianum-.esse 
necesse erat, qui staret in foro? At ingenitse rjem sibi.expedire 
praeeunte Niebuhrio visus est Bunsenius. *Non enim post foe- 
dus urbes coniunctas esse, sed pacatas qiridem et socias iuxta, 
moenibus autem diremtas fuisse. Propterea institutam esse il- 
lam inter urbes portam, quae belli tempore* pateret, ut invicem 
opem sibi ferre possent, pace reslituta elauderetur, ne inter popu- 
losvixdumeonciliatos rixaeet dissidia orirentur. Audio; sedprae- 
terquam quod plerique orones Ianum Numae acceptuiri referunt, 
quo tempore una fifit Urhs-, lateor praecipue me mirari situm 
portae. Quae enim eius patebant valvae, earum altera, ut Ia- 
nus ipse , qrientem spectabat, altera occidentem, quum Roma- 
norum urbs merrdiem versus, Sabinorum a septemtrione esset. 
Quare manifestttm nuto esse, hanc quidem portam nullo modo 
potuisse communem utriusque urbis aditum esse. Quin potius 
coneedamus. , templum illud semper. apertum et pervium vulgo 
eadem ratione portam dici solitam, qua alii formces et iani , qua 
de re infra plura dicentuv. 

Restat, ut verbo saltfem, ne insciens praeteriisse dicar, 
portae Pandanae mentionem faciam. Hanc Roma anti- 
quiorem, Saturniae scilicet- urbis ipsamque Saturniam olim 
dictam scribit Var.ro L. L. V, 7. p. 48 Sp. eademque Solin. 
I, 13. Ex quo nihil ampiius discimus, nisi fuisse eius nominis 
in Capitoliho monte veterem fomicem. Longe alia tradit Po- 
lyaenus, Strat. VIII, 25. Fuisse quippe inter foederis 
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Gallici contHtiones , ut una semper arcis porta pateret;. quod 
quum temerarium putassent Romani, ut reiigione tamen se sol- 
verent, factam esse porlam in pra^erupto monte: Xva dh xutcc 
rdg avv&ijxas dnaVT* notijoat doxoiev, inl nfoQag. uttqoo- 
fidrov nvXt}v ijvewyfiivyv xaTtoxtvaoav» Forsitan eodem 
spectant, quae leguntur apud Paul. Diac. p. 220 Mull. Pan- 
dana porta dicfa est Romae, qune semper pateret. Caeterum 
affirmare non aosim, an aiiquo modo htlc spectent quae de occu»- 
pato ab Herdonio GapitoUo scribk Dionys. X, 14. xal Stu t&v 
dxXeiprwv nvkiop (sioi yao Ttveg ieoai nvXat tov KhniTo)- 
Xtov fcata Tb&ioypaTOV dvct/tt-ivaf KaQfuvrivas*avrds *a- 
Xovotv) dvaptfidvas ty-v dvvafmv, bXjb to tpQOVQtov. Quae 
eiusmodi sunt, ut confudisse eum res diversissimas credamJNam 
Carmentalis porta a Pandana certe alienissima est, nec credibile 
eam priscis temporibus pafuisse. 

Antcquam 6!e moenibus a Servio Tullio Urbi circumdatis 
dicam — sam qua,e Tullo Uostilio et Anco re^ibus aeta narran* 
tur, ea ut incerta praetereo — explicandum mihi est vetustissi- 
mum Septimontii nomen, de quo quum abunde egerint Nie- 
buhrius, Bunsenius et Mullerus 47 ), paucis ego possum 
defungi. Appellabatur autem hoc nomine dies , quo in septem 
monlibus, aut potius septem Urbis locis sacra fiebant, unde apud 
jSuetonium, Domfl. 4. septimontiale saerum dicitur. Ac 
plerique quidem scriptores, quum septem parijer montibus Urbs 
contineretur, eam nominis causam fuisse referunt. Inter quos 
ipse Varro L. L. VI, 3. p. 206 Sp. Dies SeptimonJ,ium no- 
minatus ab his septem montibus, in quis sita Urbs est; feriae 
non populi, sed montanorum modo, \tt Paganalibus , qui sunt 
alicuius pagi. Eodem spectant Plutarch. Quaest. Rom. 
69. to #k SsnrojLtovvTtov dyovotv inl Tovf/Sth/nov X6<pov 
Ttj noXtt nQosxaTavcfir&ijvat xal Tr t y 'Ptaptyv inTaXorpov 
yevia&at. Terdus acce^it Ioann. Ly d. de mens. fgmt. Ca- 

47) Niebuhr, Rom. Gesch. I. j». 430 (3 Ausg.). Bunsen, Be- 
gchr. d. St. R. I. p. !40. 685 ff. Mttller. adFest. p. 311. 



scol. p. 118 Bckk iv ravry V Xeyoftivrj naQ [avrwv 
Ssnrtifiovvfoos ioQvr) IneieXeiTO, TQvrioTtv y neQtodog Ttjs 
noX[twg, oti inl Ihtu X]6qpovg rd Tel)pj Tr t s 'P&juqg iwvi- 
taxat. 6yo/ua[Tcc &b avrtav oQog JJaX]oyrivov , 'EoxvXtoy, 

Taoni}iov ,*A fitVTivov , Ttfio[QTivovi} 'lavovxXov, Kio]viov, 
Btfttvdhov. [naod] d't TOig dQ%aiotg eitQtog, ovr[oig' 'Afitv- 
Tijvog, Kalltog, ['Eox]v).tog, Ka7itTo>).ivog , BeXtvr]voios, 
Kv[Qtvd]hog , Ua).a[j ivog]. lta laccrum, exemplar explevit 
edilor, mira quacdam inculcans, quae qualia sint videaiuus. 
Etenim miror primura, qui.sit istc Cistius mous? uam pro 
Cispio haberi non polest, quoniam hacc Esquiliarum pars fuit, 
quas secundo iam loco nominatas vidcmus. Dcinde multo magis 
admiror, quod Ianiculus, ad Augusli ccrte actatem ah Urbe ex- 
clusus, inter septcm montes csse dicitur, Caelius autcm ct Qui- 
rinalis excludunlur. Postrcmo tolus perturbor, quuin Ianiculunt 
monlcm Tiburtinum dici video. An etiam Itoniac nions Tibur- 
tinus? Quis boc unquam nomcn audivit? lmmo ita potius explcri 
lacunain oportuit: [IlaX]aTivov/EoxvXiov, Taonrfov/slpev- 
Tlvov, Tt s[q tavov r) KaiXtov, FtVQivd]Xtov , Bi- 
tttrdXtor. Quacris quo iurc Caclium ego montem Tibcriaiium 
dictum affirmem? Colligas boc licct c Suct. Tib.48. ubi bace: 
Publicc munijwcntiam bis omnino cxhibuit : proposito tnillies 
IIS grutuito in tricnnii tempus : ct rursvs (juibusdam dominis 
insularum , qxtac in montc Caciio dcjlugrarant, prctio rcsti- 
tuto. — Qttod tamen bcncfcium tanti acstimavit, ut moMem 
Caelium appct/ationc rnutata rocari Augustum iusscrit. Paul- 
lo alilcr T a c i t. A n n. IV, 64. Adduntur smtentide, ut mons 
Caclius in postermn Augustus appcllarvtur , quando cunctis 
circttm Jlagrantibus -sola Tibcrii cjfigies sita in domo Iunii 
senatoris inviolata marisisset. Quamquani igittir Tacitus ct 
Suctoniiis Auguslum montcm appcllaluin iussu Tiberii narrant, 
ncque vulgarc boc nomcn laclum unquam videtur, scd paullo 
post abiectum, tamen crcdibile csl, Lyduni, qucm variis admo- 
dum usum cssc fibris constat, in aliquo cxemplari repcrisse Cae- 
lium a Tibcrio cognominatum cssc. Eo cniin ducunl primac no- 
miuis litcrac, et Caelius cum Quirinuli in scplcni nionlium nu- 
mcrum rcstiluatur ncccssc cst. 



Verum ad illos scptcm , in quibus Urbs sila cst , . HVUWS , 
Septimontii nomen nihil quidquam attinere, apparet ex iis, qnac 
secundum Antistium Labconem Festus tradit p. 348 Mull. 
Septimontio , ut ait Antistius Labeo , hisce montibtts Jeriae. 
Paiatio, cui sacrificium quod Jit, Palatuar dicitur. Veliae y 
ctri itejh sacrificium. Fagutali, Suburae, Cermalo , Oppio, 
Caelio monti, Cispio montu . Alter Festi locus p. 340. muti- 
lus totus. Habes autem apud cum non scptem, scd octo- mon- 
tium nomina, quare Niebuhrius onritti Suburam praecepit, quem 
primum sccutus Bunscnius» rectius postea Caehum eiecisse vi- 
detur. vid. Muller. p. 341. Quamquam igitur feriarum 
hoc nomen est, tamen suspicatus est Niebulirius, idem pertinere 
ad'ainbitum Urbis, qui ante Scrvium fuerit. Nihil ausim affir- 
marc in re tam obscura ; nisi.id tniror, quum Servius addidisse 
iirbi Esquilinum montem tradalur, quid sit^ quod Oppius *et Ci- 
spius montes, quae extremae Esquiliarum sunt partes, in Septi- 
montio Servio antiquiore ruisse dicarikuc Neque tam ltfvi con- 
tentione infringi posse videntur, quae prqduntur a Festo 
p. 321. Sacrani appellati sunt Rcate orti 9 .qui ex Septimon- 
tio Ligures Siculosque exegerunt, nam vere sacrd nati 
erant. — Caetcrum fama dc Septimontio pervcnisse videtur 
ad Servium quoque, quem vide, ad Aen. VI, 784. 

Dlf MOENIBUS PORTISQUE SeRVTJ TuLLII. 

Accidit Xarquinio Prisco, quod multis, ot operis magno 
animo coepti gloria non ad ipsum , scd aoV eum perveniret , qui 
incboata nec tamen absoluta perfccjsset. Qui enim nunc raaxime 
Setvii Tullii dicitur murus, eum a Tarquinio" Urbi circumdatum 
aut certe exstrui coeptum, veteres scriptores minimc diffitentup. 
Iuter quos Dionys. HJ, 67. bis Usus est verbis: xal Ta-rsiyt] 
<rijs noXems avroayidia xal qpavXa Tals igyctaiais ovra 
jrotoTOff Idonipaoe Xi&otg dpaltaiots eioyao/iivots tiqos 
xavova xaTaoxevu&tv. unde, quantum ipse perfecerit et quid 
reliquum fcccrit successori, non apparct. Livius parasse qui- 
dem Tarquinium murum circumdare Urbi ait, sed totum opns 
in Servium conferre • videtur ; qui de Prisco lib. I, 36. Muro 



quoque, iiiquit,' lapideo circumdare Urbem parabat, quum 
Sabinum belium ceeptis intervenit~SiU[VK iterum cap>38. Nam 
et muro lapideo, cuius exordium operis Sabino bello- turbatum 
erat, urbem qua nondum munieral, cingere parat; de Servio 
cap. 44. Aggere etfossis et maro circumdat Urbem: ita po- 
moerium profert. Conlra AureHus Victor, non magnae 
apud plerosque auctoritatis scriptor, sed nequaquam tamen 
proterve repudiandus, Tarquinium muri, Servium aggeris au- 
ctores facit. de vir. 111. fr. Murujh lapideum Urbi circum- 
dedit, et 7. •collem Quirinalem et ' Viminalem et Esquilias 
urbi addidit; aggerem fossasque feci$, Caeterum, uter veriora 
prodiderity non multum, refert , dummoriVsciamus., Servium 
denique septem colles complexum esse eiusque moenia ad seram 
imperatorum aetatem Urbis fecisse finem. 

QuorUm moenium ambitum hodie inventu esse perquam 
dificikm, facile tibi persuadebis, si animadvertas, iam Dio- 
nysii aelafe vestigia murerum scrutanti eum fuisse dvaivqsTOV* 
Nunc postquam vestigia aut nulla, aut exilia et incerta supe- 
rant, eo res pervenit, ttt ex iis, quae de universo circuitu 
deque situ portarum disperse scriptores narrant, de ductu mu- 
rorum» coniectura facienda -sit. Et <solent topographi primum 
plerique examinatis Dionysu et Plinii rationibus totius urbis 
ambitum constituere, deinde de singulis. partibus earumque 
portis dicere: nobis inverso rem ordine agere visum est, ut 
de singulis portis qiiaerentes pedetentim progrediamur atque 
ubi totam certis spatiis urbem circumcirca terjninaverimus, 
tum deniuni ca comparemus, quae de amplitudine ufbis unfver- 
sae jraduntur. Quae portae ut suis locis cqnfltituantur, primum 
omnium animadverlendum est, Servium, sive Tarquinius fuit, 
in circumdandis Urbi moenibus id maxime egisse, ut praescri- 
ptos locorum ingenio fines Sequeretur et montium magis cel- 
«itudine pfaeruptisque saxorum crepidinibus, quam muris ur- 
bem muniret. Id quod planissime docet Cicero. derep. 11,6. 
cuius is est tracius ductusque mUri cum Bomuli, tum etiam 
reliquorum regum sapientia defnitus ex omni parte avduis 
praeruptisque montibus, ut unus adkus^ qui esset inter Esqui- 
linum Quirinalemque montem^ maximo aggere obiecto fossa 
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cingeretur vastisstma, atque ut ita munita arx circumiectu 
arduo et quasi circumciso saxo nitcretur: Hoc est nimirum 
iUod, quod idem <fixit Hb. I, 26. locis mknuquc*sepirc. Eun- 
dem murorum ductum significat Dionys. IX, 68. xal %d 
julv inl X6(potg xel/neva xai nitqatg dnoropots, vri avrijs 
fa%vootfiiva %r t s (pvoewg xal ollyys deo^eva (pvXaxrjg. 

De numero antem portarum earomque nomlni^us magnanT 
videas esse inter topographos dissensionem. Sunt qui Servii 
portas XXIII numerent , aut amplius etiam 5 sunfe qui XVIII 
solas admittant, admirantes utriquePliniiliberalitatem, XXXVII 
sna aetate ftrisse testantis. Nos certum numerum non prae- 
finiamus, sed quas testatas satis videmus essc, suis locis Con- 
stituamus: tum de dobiis et incertis noqlinibus videbimus. Sed 
ut proficiscamuc a certo quodam et bene cognito omnibus loco, 
quamquam tres potissimnm video esse portas, quarum situs cer- 
tissimus . sit , Carmentalem , Esquilinam et CoUinam, tamen a 
CoUina potius* egrediar et Quirinalem prinram, Xum CapitoUum, 
Aventinum Caeliomque emensus ab EsquiUna ef Viminali po- 
stremo ad eandem redeam 5 eam euim partem ultimam in de- 
scribendis moenfbus esse parest, quain novissime absolutam et 
perfectam esse constat. 

* _ ■ 

- 

De portis versus Gauphm Martium. s;tis. 

Portam C o 1 1 i n a nl fuisse scimus in extrema aggeris Ser- 
viani parte septemtrionem versus, post thermars Diocletiani, qua 
fere coniungebatur cum Salaria via Nomentana. Inde in summa 
collis Quirinalis crepidinc murus adeum locum ductus esse vide- 
tur , qua primae sunt inter cum coUem et £apitolinum monlem 
fauces. Sed m muri parfc colli hortorum dpposita, qua angustior 
valUs, nullus fuit ad urbem aditus; quaeque ad CapitoUum usque 
putantur fuisse quatuor portae, plerasque omnes in Martium 
campum couversas fuisse statuendum est. Harum duae in his 
partibus salis testalae sunt: Salutaris et Sanqu^alis, qua- 
rum priorem CoUinae proxiraam Juisse , ipsum nomen indicio 
est, ab acde Salutis oriundum. Paul. Diac. p. 327 Mull. 
Salutaris porta appellatq cst. ab aede Salutis, quae eipro- 
xitna juit. quocum cf. ipsaFesti vcrba quamvis mutila. Est 
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haec iiobilissima ilLa aedes, quara C. Iunius Bubulcus a. U. 
CCCCLI ex volo dedicaverat, Fabius Pictor sua manu pin- 
xerat (Liv*.IX, 43. X, 1. Plin. XXXV, 47). Hinc quod 
Sachsius 48 ) negat anle cum annum portae hoc nomen fuissc, 
ei non ausim subscribere. Dehortatur enim fragmentum Ar- 
gcorum apud Varronem L. L- V, 8. p. 58 Sp. CdUis Salu- 
*taris quarticeps adversum.est pilonarois aeiem Salutjs. Quae 
fragmenta si Iunii aede non sunt antiquiora ; iHam tamen Ar- 
gcorum in colles descriptionem antiquiorem esse apparet. Ne- 
que vero , quotiescunque aedes votae dicuntur , existimandnm 
est, non fuisse antiquius eiusdem numinis sacclhim veliemplum. 
— De loco acdis quamquam nec Liviusnec Festus quidquam 
addiderunt, tamcn facilis eius est et prbbabilis definkio. Com- 
modeenim Notitia dignitatum in describendis sextae re- 
gionis (Altae Semitac) finibus templi mentionem facit. Quae a 
septemtrione versus ineridiem .progrediens primo loco nominat 
TempkimSalutis, quo appa*et portam tempto viciriam proximam 
fuisse Collinae. Itaque malim.Bunsenio <t Urlichsio *») 
adsenliri statuentibus,.portam Salularcm ibi fuisse , ubi" a Pmcii 
parte ad aedem S. Susannae (ad thermas Diodetiani) est adi- 
tus , quam eorum probare rationes , qui in medio montis latere 
eam fuisse autlimant ; nisi forte Canina* 0 ) hic vcrum vidit, 
exisUmans eam fuisse in co 'montls accessu , ubi hodie est via 
quatuor fontium (Via di quattro fontant). Qua de re confiden- 
tius dicerem, si hodie Romae essem. 

Proxima fuit Sanqualis porta; nomen-ductum a sa- 
cello Sanci sive Der Fidii.. Paui. Diac. p. 345. Sanqualis 
porta appellatur proxima aedi Sanci. HanC quoque aedem 
commemorat fragmentum Argeorum -fluartum sacrarium indi- 
cans: Collis Mucialis quinticeps apud aedem Dei Fidis qui 
tamen ipse collis ubi fuerit incertum est, nisi quid ex ordine^ 
quo recensentur sacraria, suspicari licct. Itaque ut locum portae 
definiamus. solus auxilio est locus Livii VIII, 20., ubi pu- 



C! 



*4ft) Gesehichte d. Stadt Rom. t. I. p. tfiO. 

49) Beschr. d. St. Rom. t. I. p.U26. -t. III. B. p. 377. | 

50) Indicas- topopraph. p. 14. 
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blicata bona Vitruvii narrat: quodque aeris ex iis redactum 
est, ex eo aenei orbes facti positi in sacello Sanci 
aedem QuirinL Igitur quum aedes Quirini probabiliter futsse 
dicatur circa aedem S. Andreae 51 ) (di Monte Cavallo), contra 
autem steterit aedes Sanci, credibile est, portam Sanqualem 
fuisse ea parte, ubi nunc a salientibus Aquac Virginis (Fon- 
tana Trevi) ad Quirinalem praecipuus est aditus (Via. della 

. Sequuntur nomina» minus certa Fontinalis et Ratu- 
menae. Quarum priorem si apud Nibbyum quaeras, videbis 
longe alia regione ad Caelium montem positam, errore*miri- 
fico, sed manifesto. Nimirum apud Livium XXXV, 10. 
dicunlur aediles damnatis pecuariis ex ea pecunia loeasse -por- 
ticum : a porta Fontinali ad Martis aram , qua in Campum 
iter esset. IgHur quum ante portam Capenam cum maximc 
uda sint fontibus loca, siuiul autem ibidem Martis fuerit tem- 
pram, ille Pseudo-Rufus eommcntus est campnra Fontinarum. 
Aeccdcbat, quod in via Appia repertus est lapis ita inscri- 
ptus : Dis Manibus A. Apidi Maioris tabellarii a porta Fon- 
tmali. Gruter. DCXXI V, ll.-Asservaturinlapidario Vatic. Sci- 
Iicet qui tabellarius a porta Fontinadi iuissetj eum iuxla eandem 
portam sepultum oportuit! — Euimvero nibil est dobitationis, 
quin porticus ttla a porta in Campum Martium ducta dicatur; 
ibi enim ara Martis (Liv. XL, 4?.), neque unquam Campus 
non addito- nomine nisi dc Martie cfempo dictum est. Meminit 
autem Fontinabs portae et Festas,, sive* Paul. Diac. p. 85 
MiiH. Foniinalia', fontium sacra,- Unde et Itomae Fontinatis 
porta. Id sacrum notatui*in Fastis Maffeor. a. d. III. Id. 
Octobr. et in Fast. Amitern. praeterea adscriptum est: 
Feriae' Fonti. — Fuisse igitur portam Fontinalem versus Cam- 
pum Martium dubium mininie videtur, et* haberem dicere quo 
loco, ifisi quarta etiam eadem regione fuisse dtceretur porta 
Ratumena. De ea TmYabitia narrantur Plin. N. H. VIII, 
42, 65. Maius aagurium apud priscos , piebeiis Circensibus 



5!) Plura qoi desidcrat, adeat Urlicbftiam, Besehr. d. St. R. 
t. III. B. p. 369. 
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excusso auriga , ita nt si staret, in Capito/ium cmurrisse 
equos aedemque ter hislrasse , jnaximnm vero eodem perve- 
nisse a VeiU cumpalma et corona, effuso Ratumena,.qui ibi 
vicerat, unde postea nomenportae est Haec, \ti sunt obscura, 
illustrat Plntarch. Poplic. 13. ro 9h vtnrjoav ri&Qtnnov 
(Veiis)- o phv yvioxoQ itfXayve rov InnodoofAov o%idrjv 
iaretpav^ivoQ, ol 6*h tnnot nrorj&ivreQ^dn ovdeptaQ ip- 
rpavoirQ nQOtpdoeutQ, dXXd nard rt datpovcov rj rvyrjv tevro 
navrl rdyet ttqoq rr]v 'Pwpaiwv noXtv eypvreQ rov »/V/o- 
yov, o)Q ovSlv r]v eQfov avrov nararetvovroQ ovdh naQrj- 
yoQOVVroQ, aXX* rjQnaoro, dovra rrj QVfirj xoci (peQo/tievov, 
dxQtQ ov tw KamraXiu) nQOS^tlavteg i£((faXov avrov iv- 
rav&a naQa rr)v nvXrjv , rjv vvv 'Parovpivav KaXovoi. 
Postrema dicta sunt Plutarchi morc , referentis iideliter, quae 
apud antiquiores scriptores legeratj ipsius enmi tempore ve- 
hementer dubito an eius nominis porta fuerit. Tcrtius denique 
citandus est Festus p. 274. Rafitrnena porta a nomwe eius 
appellata cst, qui ludicro certamine quadrigis victor, Etrusci 
generis iuvcnis V eiis, consternatis equis excussus Romae pe- 
riit, qui cqui feruntur non ante conslitissc* quam pervenirent 
in Capitolium conspectumque fictilium quadrigarum etc. Cf. 
Solin. 45, 15. Tantum*est, quod* scriptores nos docent: de 
loco portae altum silentium, ut dubitem , an ijteis nota fuerit. 
Ne id quidem certum est^ fueritne hoc proprium atque uni- 
cum alicuius portae nomen, an alius nomen secunolavium. Certe 
Miillerus 52 ) Carmontalem ita cognominatam putabat; Sach~ 
sins aliquaiu in ipso Capitolio portam fuisse* StatuR; eo eniin 
pervenisse equos: at auriga antea ad portam cxcussus frieral. 
Ego in qiias partes abeam dubito, nisi quum duae iam por- 
tae incertae sint, Fontiualis et Ratumena, alterius certe lo- 
cum probabiliter defmiri posse video. £tenim ad radices arcis 
Capitolinae (in. qua nunc aedes S. Mariae) si pauUuliftn pro- 
cesseris per vicum cui hodie nomen Maccl de' Corvi, obiicitur 
oculis notissimum illud C. Publicii Bibuli scpulcrum. Quod ne 
intra urbcm fuisse credainus causae suiit gravissiniae 53 ) $ inter 

52) MiiUfer, E/rnsk. II. p. 144. 

53) Notissimum cst, XII tabulamra lr$e vetitum fuiase , ne quis 
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quas noit ultima , quod hamd procul ,. sed propius paullo Mar- 
lio Campo j(iu via, quae dicitur della Pedacchia) item aliud 



intra Urbem ureretur, neve «epelirelur. Reguift tempore fttctum traditur 
(Dionys. III, 1.) nec desunt posi reges exactos exempla ; nam ct Va- 
lerii et Fabricii in urbe sepulti suHt , quibus C i c. de leg. II, 23. vcl 
ante XII, vel etiam postea virtutis causa id iuris coffcessum putat. 
Mansit deinde aliqna toti familiffe ^eiusdem iuris species , secundum 
lMutarchum Quae£t. Rom. 79. nal yotQ a)J.oti*aQtoxtvoi xal oxQa- 
rijyoU tdojxav , ovx avrovs povov, akla xai roi>s an avrviv <V#a7rr*a&cu 
rfi ayoQq., xa&antQ OvaXfoiio xai <Jla{iQtxia>' xai tpaot rovxtav anoyovots 
<t7Toftavovai xal xofuo&ttotv ttS ayoQttv , vipiso&at Sqda xaioftt-vrjv , ttra 
tv&vs aiQto&ai %QQ)ulvmv avtmtp&ovuts rfj riftij xat ro i£eivai ftovov 
ixfitpatovfitvoiv. Cncterum quod idem refert , licuisse triumphatorum 
ossa urbi infcrre- ibique -couderc, eius rei nullum certe innotuit excni- 
plum. Quid quod potentissimis viris aegre concesjsum est, ut in Campo 
Martio scpelirentur ; uti Sullae, Liv. Epit. Jjb. XC. Plutarch. 38. 
Appian. I). C i v. I, 107. I)io Cass. XXXIX, 64. Caesari concessum 
quidem esse , ut kitra pomocrium monumeiitum sibi faceret , tradit D i o 
Cass. XLIV, 7., nihi^ominus tamen in patrium monumentum cinercs 
illati ; ib.cap. 51. is xoxaxQwov fivrjfittov, quod luliae potius, Caesaris 
amitac fuissc puto , io Campo sepultae. Sn e t. Caes. 84. Liv. Epit. 
Hb. CVI. Dio Cassius, XXXIX, 64. Ibidein bumata lulia Pompeii, 
Plutarcli. Pomp. 53. Caes/23. ; Hirtius ct Pansa , Liv. Epit. 
lib. CXIX.; Agrippa, Pio Cass. LIV, 28. At Oppio nc idein contin- 
geret, seoatus prohibuit. Id. XLIJI, 38. In urbe autem post illos pri- 
scae aetotis viros- non memini: quemqunm dici se^ultum, praeter vir- 
gines Vestoles, quippe qu»e legibus esscntTsolutae. Cf. Servium ad 
Aen. XI, 206. .Item Caesarum cineres intra urbem condi nulla rcligio 
uut ccrtc nulla lex vetuit; quod tamen ipsum raro admodum factum vi- 
detur, ita tanien ut falli aflirmem Hieronymnm (t. I. p. 449 Ron- 
calli.), qui Traianum solum omnium inlra urbem sepultum esse dicit. 
Quod enim iu colle Quirinnli e.vslruxit Domitianus templum gentis Fla- 
viae^ id scpulcraje gentis fuisse monumcntum apparet e verbis Sueton. 
Domit. 17. Cadaver eius populari sandapila per vespillones exporta- 
tum Phyllis nutrix in suburbano suo Lafina via futleravit: sed reli- 
quias -tcmplo Flaviae gentis clam intulit cin eribusque Inliae 
Titi filiae, quam et ipsa educaverat commiscui /. Cf. 
Mart. V, 64, 5. IX, 1 , 8. 3 , 12. 34. Stat. Silv. IV, 3, 18. Tem- 
plum aulem dici monumenluoi Flaviorum , pe mfreris. Nimirum fa- 
nuio fuit , ijQvjfov t cuiusmodi multa fiebant sepulera , quo sanctiora ha- 
berentur. Testem habcs Ciceronein, qui dc monumento, qnod sibi 
parat, scrtbit ad Attic. XII, 35. nolle se illtid ullo nomine , nisi funi, 
appellari, et apertius episX 36. Fanum ,fieri vo/o ; ueque hoc mihi suada 
cntipotest; scpu/cri simititudinem ejfitgere non tam propter poenam 
legis sludeo (qnooialu plus iusumtum fuorat, quam lege coocedcbalur), 
quam ut maxime asscquar arroxHojotr. qttod polcram t si in ipsa vitta 
facerem^scd , ut saepc locu/i sumits , eommittationes dominorum re- 
formido. in agrb ubicitnque fcccro , mihi vidcor assequi posse , ut po~ 
steritas habeat religionem. — Post haee eredes seillcet, quod Bunsenio 
visum esl(Deschr. d. St. H. I. p. 627. III. A. p. 35. qno posteriore loco 
ininus tamen confidenter rem asserit) , Bihulo, homini eaetcra ignnto, 
eum honorem a Seualu deeretum , ut unus omniiim in Urbe monumen- 
tnm haberet. Satis , pulo , honoris habituin homiui , quod nd portam 
locus ei dalus esl, sepulcro qui esset. Cf. Cic. Phil. IX, 6. cur' dv- 
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ignoti hominis sepulcruro est. Pntyterea dudum ob*ervatum 
est M ), apparere antiquam hic fuisse viam, ad quam ex more 
monumenta fueriut. Itaque ibi portam fuisse necesse est, quam 
Fontinalem esse crediderim, si Ratumena ex numero Servia- 
narum portarum tollcnda sit: si.fuerit Ratumcna, Bunsenio 
adsentiar, bip eam fuisse statuenti, Fonlinalem autem inter 
hanc et Sanqualem ad Quirinalcm collcm collocanti. 

De porta Carmentali. 

V 

A sepulcro Bibuli, quod cxtra portam fuisse diximus, at- 
tojlebatur murus in alta Capitolini montis, quem totum am- 
piexus haud procuf a>theatro Marcelli in aequum descendebat. 
Ibi erat celebcrrima illa porta Carmentalis, dicta ab ara 
Carmentis , quae ante eam antiquissimis temporibus dicata fue- 
rat. Dionys. I, 32. ual fim/uovg i&eaodjtiyv l6*QV/uivovs 
KaqfiUvTvj filv vrto tw *aXov(jiivtp KannwXlw riagd vaTg 
Kag/tuvTtoi TivXatg. Solin. 1, 13. Pars mfima Capitaiini 
montis habitacuhtni Carmcnti fuit , ubi Carmentis nunc fa- 
num est, a qua Carmentali porlae nomen datum est. -Cf. 
Serv. ad Aen. VIII, 337. Situm autem portae, ut recte 
animadvertit Bunsenius, egrcgie demonstrant verbaAsconii 
ad Cic. in toga cana\ p. 90 Orell. Ne tamen crretis 9 
quod his temporibus aedes Apollinis in Palatio fuit nobilis- 
sima, admoncndi estis, non hanc a Cicerone significari, ulpote 
quam post mortem etiam Ciccronis muitis annis imperator 
-Caesar, quem nuncDivum Augustum dicimus, post Actiacam 
victoriam fecerit: sed illam demonstrari, quae est extfa por- 
tam Carmentalem , inter forum Olitorium ct cirxxtm Flami- 
nium. Igitur quum constet, forum Olitorium fiiisse *ad thea- 
trum Marcelli , circa eadem loca necesse est fuerit porta Car- 
mentalis. Accedit praeclarus Livii locus, quonarratur pompa 



eernii honorem sepulturac, qui maximus haberi potest mortuo f — 
Maiores quidem nestri statuas multis deereverunt , sepulefa ftaueis e\e. 
Scilicet locum sepulcro Scr. Sulpicio assignandum-suadet. Ideui suepius. 
factum Pompeiis iu ipsis cipporum titulis legimus. 

54) Canina, Indicaz. topogr. p. 137. Buoseu, Besehreib. d. 
St. R. A. p. 35. * 
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virginuw bclto Punico secundo ad Iunonis Reginae teinplum 
ducta XXVII , 37. : ab aede Apollinis boves Jeminae albae 
duae porta Carmentali in urbem ductae. Jdt paullo post : A 
portajugario vico in forujn venere. Capitolio enim subiacebat 
vicus Iugarius* Vulgare est et commemeratu vix- dignum, post 
Fabiorum , qui illa exierant , oladem mali eam ominis notam 
habuisse : attamen quum non sine errore res tradatur , paucis 
volentes in viam deducam. Narrat igitur Livius II, 49. to- 
tum populum deos precatum esse ut Fabiorum agmen faustum 
atque felix mitterent: sed incassum missae preces. lnfelici 
via dextro Iano portae Carmentaiis profecti ad Cremeram 
flimen perveniuni eic. Hic ne quis erret animadvertendum 
est, portam Carmentalem-duos habuisse fornices, qui lani di- 
cuntur, ut perviae transitiones omnes (Cic. de nat. deor. 
11.27.). Laudavere alii Sueton. Ang. 31., ubi dicitur Au- 
gustus Pompeii statuam marmoreo lano supposuisse, i. e. for- 
nici, qucmadmodum dixit Cic. Verr. II, 63. Huius fbrnix 
in foro Syracusis est, in quo nudus Jilius stat. Livio autem 
proxima sunt Ovidii vcrba, Fast. II, 201. 

Carmentis portae dextro est via proxima lano. 
Ire per hanc noli , qiusquis es: omen habet. 
Ita quidem olim legebatur : nunc Merkeiius cdidit : dexlra est 
via proxima lano , Iani templum intelligens , illud nimirum 
quod ad Argiletum Numa fecerit, quodque proximum- portae 
fuisse putat. Vcrum hoc templum, non Numae quidem, sed 
Duilii, ncque proximum portae erat, stabat enim apud forum 
Olitoriuip ad theatrum Marcclli, neque cur poeta Iani men- 
tionem bic faciat, ullam video esse causam; nec denique 
mihi persuadetur recte pjci duas portae vias pro duplici for- 
nice. Fabiis potius proficiscentibus dextro portae fornice pro- 
ximam pulo fuisse viam , quare per eum Livio auctore exi- 
bant. Ibaque postgcnerosi exereitus iiRoritum is, per quem 
profecti erant,' foruix Sceleratus et habitus et appellatus 
est. Quod in errorem induxit posterioris aevi scriptorcs, ut 
crcdereni, totam portam pro ^elerata fuisse. Fest. p. 285 
Miill. Reiigioni est quibusdam porta Carmentaii egredi et in 
aedelam\ quae est extra eamscnatum habcri: quod eaegressi 
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CCCVI FabH apud Cremeram omnes interfecti sunt, cum in 
aede Iani S. -C. factttm esset, itti profciscerentur, Cf. p.335. 
Scelerata porta, ibiquePaul. Diac. Serv. ad Aen. VIII, 
337. Haec ara est iuxta portam, .qttae primo a Ca&nente 
Carmentalis dicta est;*postea Scelcrata, a Fabiis CCCVI, 
gui per ipsam in bcHum profecti non sunt reversi. 0 r os. II, 5. 
infamibus usque ad nunc vocabulis testes sunt jlumus , qui 
perdidity etporta , quae tnisit. Qui quum communiler errarint, 
tamen omnium maxime falsus est Festus, quem Verrii verba, 
de Iano portae prodentis, ad templum Iani retulisse puto. Ne- 
que vero circa totam Carmentalem ullam cuiquam religionem 
fuisse, testatur.ipsa illa virginum pompa, testantur triuniphi, 
omnes, ut mox ostendam , per eam acti ; jiec denique carere 
poterat Roma» ea porta , qua frequentissima hominum commer- 
cio loca, forum Romanum et vicus Iygarius Circo Flaminio 
iungebantur. Ego potius ne Sceleratam quidem circa portam, 
dextrum exeuntibus dico fornicem, multam seligionem fuisse 
puto, nisl quis praeter solitum superstitiosus esset. Quod vero 
in Iani templo S. C. factum memorat Festus, id quam sit inane 
sensissent, puto, w.-dd., nisi de Numae Iano ad Argiletum, 
de Argileto ad theatrum Marcelli cogitassent. Nunc nihil est 
causae , quare illum ad theatrum knum Duilio antiquiorem 
dicamus, aut satis amplum fuisse existimemus, in. quo sena- 
tus liaberi potuerit. Hinc corrigenda videntur <juae scripsit 
Merkelius p. CXLIX. 

De DUCTU MUM INTER CapITOLIUM ET AVENTINUM. 

■ • • • * . . . .. Jll Jl 

Porta Carmentali ad radices Capitolii constituta,» porro 
quaerendum, qui' inde ad Aventinum muri fuerit ductus*. Est 
autem tota haec quaestio difficultatis plenissima, ut, quoquo te 
vertas , exitus negari videatur. Duae sunt ,topographorum 
contrariae prorsus sententiae: Itali enim a Narumo omnes 
statuerunt, murum a Capitoiio portaque Cacmentali recto limite 
ad fluminis ripam duc^um esse* A parte fluminis murum nullum 
fuisse sed patuisse urbem, quae satis defenderetur rapido Tiberis 
cursu : ab Aventino demum pariter ^d ripam murum directum 



Digitized by 



73 

fuisse. His moenibus respondisse in altera ripa rauros, quos 

laniculo circumdederat Ancus. Conlru Bunsenius longe 
alium raurorum invcnit tractum ; qui a porta Carmenlali in- 
Irorsus flexos et ad .Circum Maximum ductos ita putat, ut 
ipsa Circi pars ca, carcercs ubi fucrunt, muri pars fucrit; indc 
ad angulnm scptcmtrionalem Avcntini, ul>i porla Trigemina; 
quo tota intcr Circum et Tibcrim plauitics ab urbe excludi- 
tur. Fius rci duae aflcruntur rationcs. Primum eniui Fabios 
Cannenlali porta cgressos esse; quibus, niuro inde ad ripam 
ducto, rursus alia porta in urbcm rcdeundum fuissct, quo per- 
venirent ad pontem Sublieium ad Avcntinum in Tibcri factum, 
ct per eum transirent. Quod quidein tolum inanc cst. >am 
Fabiis pci* pontcm Sublicium itcr miniinc fuisse clare apparet 
eo , quod pcr dexlruin Carinentalis porlae Iauum cxicrunt, 
(juum pons Sublicius a lacva esset. Enimvero non fortc, scd 
ccrta de causa omncm exercitum .pcr euiidcm forniccm cx- 
iissc crcdi potest; quarc ^tatucndum est duas fuissc a porta 
vias , altcram laeva pctentem , altcram dextra. Ilac Fabii sunt 
profccti , qui ubi fluvium traieccrint, proditum non est : nisi 
pcr pontcin Sublicium cos transiisse omnium niininic vcrisiinilc 
cst. Dcnique id quoquc mirari me fatcor, quid causac fucrit, 
cur Carmcnlali potius, uon Trigcmina, qua propior crat via, 
exirenl pontcm pctcntcs. 

Quae autem altera causa , ut ita statucrct, Bunscuium 
compulit, cam puto non graviorem . cssc priorc. jNiinirum 
nusquam quidquam de fori Homani inundationc priscis ccrlc 
lcmporibus proditum csse, idcoque ccrtum vidcri, muro bacc 
loca munita fuissc, qui undas arccrct. At cnim cur dc dilu- 
viis taccant scriptores cuusa in promptu esl .; siquidcm (quod 
iguotuin Bunscuio minime fuit) a rcguiu temporibus vasla la- 
pidnm molc Tibcris ripa cxstrucla fuit, quac cxundantcs aquas 
cocrceret. Hanc cgo niolcm tutius urbi munimcnluni fuissc 
puto, quam muriiin, in quo quiun porlaiu ipsc Bunsenius con- 
stiluat Ftumcritanam, apparet, conlcmtis mocnibus taincn ir- 
rupturas fuissc pcr portam undas. Quid quod nc sic quidcin 
satis tula uiIks fuit ; nain ipiod nunquain urbcm inundalam csse 
dicil, id quidcm faisissimuin cst. Liv. X\X\ , 0. Aqitae m- 
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gentcs eo anno Juerunt, et TXberis loca plana urbis 
inundavit. An etiam extra portam urbs fuit? Hinc corrigen- 
dns ex parte et Nibbyus, Mura di Roma. p. 129 sq. — 
Sed fuerit murus : id denique aamirabile est, sub ipsas Pa- 
latii radices ad Circum Maximum ductnm esse. 'Hic iam non 
de eo quaeritur, quod verisimile non -sit, sed quod fieri nullo 
modo potuerit. Nam ut mittam et condonem quiduirid in*ea 
re est- incredibilium, atque unius teli iactu infirmas adversarii 
copias reprimam, unum considerandum iterum propono loeum 
Livii XXVII, 37. eb aede Apollinis boves feminae albae 
duae porta Carmentali in urbem ductae. ' — A pofta Iugario 
vico in forum venere. in Jbro pompa constitit et per manus 
reste data mrgines somim vocis pultu pedum moduiantes 
incesserunt, inde vico Tusco Vzlabroque per.Boa- 
rium forum in clivum Publicium atque aedem Iuno- 
nis Reginae perrectum. Id velim mihi expediat vir egregius, 
qui fieri potuerit,. ut ducto ad ipsos .carceres muro a foro Ko- 
mano Tusco vico et Velabro per forum Boarium ad clivum 
Publicium in Aven.tino- pcrventum sit; nisi forte trausversam 
per Circum Maximum- pompam actam aut per Flumentanam 
portam exiisse rursus, et per Trigeminam itemm intrasse ur- 
bem credere«libeat. - — Praeterea forum Boarium queri intel- 
ligo , e suis locis in angustissjmos fines compulsum, iratosque 
deos quicunque -inter Circum et Tiberim templa habuerunt, 
iam vero pomoerii expertes extramuranos se factos indignan- 
tur. Quid igitur compulit Bunsenium , ut neglectis omnibus 
tam perverse statueret? Nempe de porta triumpflali -aeque ad- 
mirabifiter existimaverat*, quo facto fatali quasi necessitate ad 
Circum Maximum traliebatur 5 quam eius opinioncm. vanissi- 
mam esse mox videbimus. 

Repudiatis igitur istis moenibus, non a Servio factis, *sed 
recentissime fictis et excogitatis, ad illam redeo quaestionem, 
Italisne credendum sit et adsentiendum ; an a Capitolio ad 
Aventinum secundum Tiberim muros ductus fuerit? Videoau- 
tem primum auxiiio esse Italis Dionys. IX, j68. nal vb' /ttkp 
inl X6<potg xetjtiera xal nfooais dnotofiots vn avvifjs fttyv- 
Qw/ttya %f;g tpveews xai oXiytjs dwpova (pvXaxijs' rd $k 
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vn6 tov TtfiiQetas TeTetytcftiva noraftov. oti vd 
ftlv svqos iort tcxrttQuv nXi&Qtav jmXtora' %6 & pu&os 
oiov re vaval nXslo&at psyuXats. t6' db Qtvpa aoneQ n 
xai aXXo ogt) xcw Mvas iQVa^ofievov ftsytoXas* ov ovk e've- 
ort ne^ols dteXfclv ei ftr) itard yi<pVQav fjv <T iv Ti5 tot« 
XQOVia fiia £uX6(pQcixTog, rjv iXvov Iv toIs noXifiotg. Qui- 
bus videtur sane innaere scriptor, ipsnm Tiberim pro muro, 
neque aliis opcribiis urbem ibl munitam fuisse. Quamquam no- 
Um buic argumeuto nimium tribui, memor, Aurelianum, sive 
is Honorius fuit, sofo flumine non esse confisum, sed secun- 
dum ripam toto paencCampi Martii spatio muros licet mino- 
ris operis fecisse. Quod testatur ante alios Procop. Goth. 
II, 9. m\ yv yttQ Tts avrut inifjtayos ftdXtora fiolQa, rj 
rov TtpiQtdos i) oyjhj IotIv, inel ravrrj ol ndXat 'Piw- 
fiatot xraQOOvvres rov voaros rfroyVQwftart to reiyos dnrj- 
fieXrjftivot idelfiavro. «Quare non negabis, Dionysti qaoque 
verba in eam partem accipi posse, .ut praeter muros etiam 
Tiberim munimento urbi fuisse dicat. — Accedit autem no- 
tissima illa Aomanorum e Ianiculo Porsena insistente fuga, 
quum pontem Sublicium Horatius Cocles sua virtute tuitus esse 
narratur. Ibi forte miraberis, unicam Romanos spem in ponte 
solvendo posuisse, nec murorum portaromve ullam ficri men- 
tionenf. Ita enim Irivius II, 10. Quum hostes adpsscnt pro 
se quisque in urbem ex agris demigrant: urbem ipsam se- 
piunt praesidiis. alia muris, alia Tt"b*e ri obiecto vi- 
debantur tuta. Pons ^ubiicius iter paene hostibus deaHt, 
?ii unus vir fuisset , HoPatius Cooies s — qui positus forte in 
statione pGntis, quum captum repenMno impetu Ianiculum at- 
qw inde citatos decurrere hostes vidisset, trepidamque tur- 
bain suorum armd ordinesque relinquere, reprehensans singu- 
losy obsisten* obtestansqVe deum ethomhium fidemtestabatur: 
nequidquam deserto praesidio eos fugcre. Si transilum 
pontem a tergo reliquissent, iam plus hostium 
in Patatio Capitolioque quam in laniculo fore. 
Quocnm compara neglectum a Nibbyo, nec Bunsenio cogui- 
Uim iocum Dionysii, qui planissime et disertissime nullos 
ibi fuissc muros ait, V, 23. ipev/ovrmv eis rrjv ndXtr umlv- 
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twv xal dtd fuds yetpvQag fita£of4ivo)V d&QOtov, OQfn) yi- 
vrtai tuv noUpim* in kvtovs fteydhj' 6Xiyov ra nd- 
Xtv (?) idi V aev tj noXts dXmvat xurd xqutos, «f fi />aT 0 g 
0 V G & ix % W V nuQu tov noTvpov ficQmv. Cf. ctiain 
Plirtarch. Popl. 16. Neque praetereuuda suut, quac de 
iucendio in his locis eoorto traduntur a Livio XXIV, 47, 
solo aequata omnia inter SaUnas^ portain Trigemiirom) ac 
portam Carmentalcm cum Aequimelio 
tcmplxs *Fortunae ac ^tut? ts Aiatutac 
tam late vagatus ignis sacra profanaque mult 
XXV, 7. ubi triumviri creati dicuntur refciendis aedibus For- 
tunae ct Matris Matutac intra portam Carmentalem*. sed ei 
Spei extra portam. ubi vidcs.Spci dcmum (apud foruui Olito- 
rium) templum cxtra portam diei. Denique huec unica^ ratio cst 
cxpUcandi versus Ovidii, Fast. VI, 471. 

Pontibus et magno* iuncta est- cclebci^rima circo 
Area , quae posilo de bove nomen habet. 

Hac ibi lucefcrunt Matulae sacra parenti 
Sceptriferas Servi templa dedisse manus. 
Qui, obsecro, forum Boariuni dici polerat pontibus esseiuuctum, 
si muro ab iis diremtum, si denique, ut Bunscuius yoluil, in 
exiguuin illud intcr Yelabruui ctCircum spatium conelusum foil? 
cf. not. 56 in line. Qui potuit deiude ineptius deiinirr locus 
tcmplorum Foriuuac ac Matris Matutae, quam a Livio factum 
vidcmus, intra portAin Caruicntalem ea fuis.se tradente. Immo 
potius sUtnendum, forum Boarium uiiigiiam fuissc areaui, quae 
ab arcu argentariorum ct Iano iu Tiberim vergeret. 

Iamne cerlum videtur, uulla urbis fuissc a Tiberis parte 
moenia? Immo certissimuin ; sed tamen scrupulum mihi non 
lcvein iuiecisse fateor, quae de C. Gracehi ^cx Avcutino fuga. 
apud scriptores legi. Ex quibus Plntarchus cap. 17. iUi 
scribit: ^tvyoVTt yoyv Tm Fuicp twv iy&odiv iifupeQOfti- 
vtov xul xaTaXaftfiavoVTMV negi Ttjv HvXivyv yiaivQuv, oi 
fiiv dvo <ptXoi 7iQop)Qtlv uvtov xeXevoavrts avtol tovs 
daixoVTus vnioTtjoav, xal ftuxoftevot, tiqo rys yetpvQus 
ovdiva naQr t xav , dni&uvov. Practereo A p p i a n u m , 
B. Civ.1,26. summalim rem uarrantcm, cl propero ad eum, qui 
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brevi oratione longe plurima de Gracchi fuga tradit, Aurel. 
Vict. de vir. ill. 65. armatafamilia Aventinum occupavit. 
Ubi ab Opimio victus , dum a templo Lunae' desilil, talum 

intorsit et Pomponio amiro apud portam Trigcminam , P. 
Laetorio in porite SubiirJo persequentibus resistente in iucum 
Furinae pervenit. Adde Valer. Max. IV, 7, 2. Pompo- 
nius — rnncilatum sequentittm agme?i in porta Trigemina 
uliquamdiu acrrriina pitgna inhibuit — ,* Laetorius autem in 
ponte Sublicio constitit et entn, donec Gracc/nts transiret, 
ardore spiritits si/i srpsit. Qui quidcm in caeteris consentiunt, 
nisi quod Victor apud porlam, \ alcrius in-porta Laeto- 
rium restitisse narraf. Ergo ut inlclligatur, quod fuerit Gracchi 
ilcr, ncve extra portam fugissc eum existimes, cavendum est 
diligenter, nc praeiudiratae quidquam opinionis adccas* ne 
pontem Subliduni crcdas fuissc exlra portam, quae Bunsrnii 
est sententia • neve eum esse tibi persuaderi sinas, qucm 
omncs pulant, cuius vestigia sub Avenlinq, haud proeul ab acde 
S. Sabinae cerni posse fcruntur. Rem potius ipsam considerc- 
mus ct examiuatis scriptorum verbis vidcamus an illa vcsti^ia 
pontis. Sublicii habenda sint. Dicitur igitur Gracchus , rcliclo 
Dianac templo, quum instarcnt hostes, a tcmplo Lunac dcsi- 
luissc Hanc aedem Bnnsenius incredibili crrore cum cclc- 
berrimo Dwuae templo confundcns in ca Avcntini parte , quae 
Tihcrim versus'cst, fuisse aenset: ibi Gracchum desiluisse et 
ponlcm Sublicium pctiisse, scilicet illum, qui subiacct monti • 
Pomponium autcm ih porla Trigemina constitissc, ne per eam 
transirct persrquentium agmen 55 ). Quasi vcro Lunac temphun 
soli commcuiorelur Victori, nec lestalum sit gravissima L i vi i 
ctOvidii auctoritatc ncc dcnique inFastis Praencstinis 
scriptum sil, Prid. Iial. April. Linae*in Avextino, quo spe- 
clant illa OvidH Fast. III, 884. Avrntino Luna colenda 
iugo ! Nain si V ictorcm crcdibilc* est commutarc poluisse Dia- 
nae ac Lunac ct numina ct nominu , aj> illorum ccrtc actatc is 
error alicnissiinus est. Simul autem a Liyio disces, Lunae 
templum cur in isto moiitis laterc fuisse dicatur, nihil esse cau- 

— ■ • 

r>:>) L. I. Tom. ill. A. p. 412. 
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sae, qui lib. XL, 2. atrocem cooriam cum vento tempestatem 
narrans: signa aettea, inquit, in Capitolio deiecit : forem ex 
aede Lunae, qitue in Aventino est, raptam tulit et in posti- 
tis partibus Ccrens templi adfixit etc. Iam quam nolissi- 
mum sit Cereris»templum apud Circum maximOm fuisse, multo 
credibilius est Lurram templum habiusse in ea parte , quae im- 
minet Circo et foro Boario. cf. Notilia. Reg. XI. Hic ubi 
desiluit Gracchus intra muros, ppntem Subbcium petiit, non 
illum, quem contra Livii et Dionysii auctoritatem extra muros 
e regione aedis S. Sabinae fuisse volont , sed quem necesse 
est inter portam Trigeminam et Carmcntalem fuisse 56 ). Quae 
> - • 

56) De ponte Sublicio cunctos"videas conspirassc topographos, 
alfirraantes magno consensu , fuisse eum sub Aventino, qua fcodie con- 
^spici dicuntur pilarum reliquiae. Praeterea » eundem et Aeinnliuin 
dictum et Lepidi pontenf, quin etiam Lapideum apud eosdem a 
Marliano ihde inveuies. yeram si, quaeras, unde compertam rem ba- 
beant, nlbil rationum videas afferri , nisi quod ita esse apud animum 
suum constituerunt. Eflo vcro, quum propter situm portac Tri^cminae 
dubia res videretur, coilatis qjiae de pontibus Romae disperse scriptores 
produnt, eo perveni, ut neque istic fuisse Sublicium , neque unqtfum 
Aemilium eum vocatum esse mini persuaderem. Ac primum iam nemi- 
nem forc arbitror, quiu miretur illum pontenx, qui Horaam cum Ianiculo 
solus coniungcret, non vicinum Palatie et Capitolio (ea enim tunc potis- 
simam loca habitabantur) institutum esse, sad longe sob Aventino. Non 
bene concordant cum isto pontis loco verba Livii I, 33. id (lanicu- 
lum) non muro solum, sed etiam ob commoditatem ilineris ponce sub- 
licio tum primum in Ttiwri facto coniungi urbi platuit. Poterant 
sane commoditatem itineris spectantes aptiorein aodificando ponti locum 
eligcre. Vcrum baec nuoc mittam, atque ita potius again , ut pfiinum 
quaeram, quousque pons ligneus fuisse videatur, tum au Aemiiius 
unquam dictus sit. Quod si factum non esse ostendero , sed Aemilium 
pontcm sub Aventino fuissc comprobavero, ' assequar, ut alio loco Subli- 
cium fuisse mihi concedatur. Audiamu» igitur primum striptooes .eos, 
qui non nomiue tantum utuntur (quod mauere poterat ponti lapide quo- 
que facto), sed $ua actate vere Sublicium , niniirum ligncum fuisse te- 
stantpr. Princeps eorum est Varrg L. L. V, 15. p. 87 Sp. Pontifices — 
ego a ponte arbitror ; namab his sublicius est factus primum , ut re- 
stitutns saepe, cum ideo sacra el uls et cis Tiberim non mediocri riht 
Jiant. Tum Dio uys. III, 45. ftal ttjv ^vXivtjv yicpvoavj rjv avev yjalxov 
xal otBrjQov frtpts i/ri avvdjv diaxgareTa&at rdjv fcvXwv , exeTvos (Ancus) 
rrtt&eivat rtj» Tt/ttoet XiytTw, ij v a % q t t o v <r a$ 6 vt o s 6* t « tp v X a r- - 
Tovotv, iaoav eivat vofti£ovres. ei 6*i %t irovqoetev avrijs p4(to£ , oi 
leQOtpaviat &tQanevovot , dVoiaS Ttvas entTeXovvres aua tjji xaraoxevij 
naroiovs. Accedit O v i d. T* s t. V, 622. 

Tunc qusque priscorum virgo simulacra virorum 
Mittcre roboreo scirpeajf o h t e solet. 

Quac quum pertineant ad Augusti aetatem omnia , bene factum , quod 
Plinius qnoque aliquanto post -rei mentionem fecit XXXVI, 15, 23. 
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quam plana sintet aperta omnia, fortasse tamen quaeres, quor- 
sum spectet illa Pomponii ad portam Trigeminam pugna, nisi 



(ubi de contignatione sine ferreis clavis) : Qitod item Bomar in ponte 
Sublicio re ligiosum est y posteaquam Coclite I/oralio defendente 
aegre reoulsus est Praeterea commemoratur a Tac ito II i s t. I, 86. 
et Dione Gass. XXXVII, 58. L , 8. , qui plus semel eum corruisse 
narrant; a lul. Capit. Anton. 8. qui refectnm ab hoc imperatore 
tradit; denique quem postremum mihi iocum servavi , Senec. de vita 
beata. 25. In Sublicium pontem me transfer et inter egentes me 
abige: non idco tamen me despiciam, quod in illorum numero eonsi- 
deOy qui manum ad stipem porrigunt. Fateor , me paullisper addubi- 
tasse, an eodem referam Ergasili lusum apud Plautum, Capt. I, 1, 
22. ire extra portam Trigeminam ad saccum licet; quod si faciendum 
foret, haberemus iam pontem Sublicium extra muros. Primum autem 
Plauti verba nimium sunt obscura, fortasse etiam vitiosa, neque satisfa- 
cit mihi Lambini illa toties repetita explicatio ; ad saecnm ire idem esse 
qood* mendieare ; deinde quamqqam pontes et clivos praecipife obsessos 
fuisse a mendicis stipem rogantibus frequenti Iuvenalis et Martialis men- 
tione ifotum est et vulgare, tamen idem ad portas quoque factum credi- 
bile est, quo spectare videntur versus Tri nummi , 'II, 4, 20. 

Pvl, opinor, affinis noster aedes vendidit: 
Pater quom pcregre veniet, in porta est locus. 

quamquam ibi quoquc sunt, qui emendent: in ponte. Ctut est: non 
licet certe propter illa dubiae sententiae verba derogare fidcra Livio et 
Dionysio, pontcin Sublicium intra muros fuisse haud obscure significnn- 
tibus. Cf. etiamB.'Appian. Civ. I, 58. 68. 

Vidimus igitur, ad Plinii aetatem certe pontem faisse -ligneum , no- 
men autem Sublicii ad Antonini PU principatum mansisse. Nunc videa- 
mus, de Aemilio ponte quid apud scriptores legatur. Ae primus mihi 
citandus est Plutarehus, pauilo obscurius de utroque locutus* Num. 
9., ubi varias de nomine pontificrfm profertsententias, iater quas et ilta 
Varronis, a ponte facinndo dictos. Itaque dicit: Elvat ftivxotxal tt)v 
ttjqtjoiv awvijv xal xr)v intoxtvrjv , wontQ oo\la m rdiv ixtvrjxatv nal nn- 
xoiwv itQtSy, nQoerjxoyoav rots itQtvotv. Ov yao & t fttrov , aXX 
in a q ax o v rjy sto & a t 'Pojftaiovs xrjv xaraXvo tv rrje £vXi- 
v tj S y tq>v Qa q. % uiiytxat o*e ttal xo naunav avtv ot6*rjQ0v xara Srj xt 
Xoytov ovyyeyourpQjo&at dta tojv £vXwv. 'H o*i Xt&ivrj noXXotf 
voxtQov t%ttQyao\rrj xQovots vn AifttXio v xau-tt v ovros. 
Ov fir)v aXXa xalrrjv fcvXivrfv xutv Nou-a' xqovojv itnoXtinto&at Xiyovotv, 
vno MaQtUov rov Nofta d-vyaxQtdov (laotXtvovxoe anoxtXto&ttoav. In his 
primum animadvertendum cst, pro xaftttvovxos scribendum esse rtftrj- 
xtvovros; neque enim u quaestore unquanr pontera faetum esde credes, 
sed a censore, ut recte observavit Nibbyus quoque ad Nardin. Rom. 
ant. t. Ui. p. 355. eoniiciees ipsc rtftojvroe. Ad rem autem quod atti- 
net, ita est coiaparatus' tMutarchi locus, ut faeile quis io errorem possit 
adduci, quasi Sublicium pontem lapide postea factum ab Aemilio cen- 
sore ejusque oomiae appeilatum dicat. Verum si diligeutius verba ex- 
penderis, fateberis , totum hoc abhorrere a serlptoris mente. Apparct 
enim, pontem etiamtum ligneum futsse, quod neseio au'postuJet etiam 
infinitivus perfecti, ovyytyoftq>ojo&cu j tum vero, qunm*ipse superstitio- 
nem Romanorum, sive religionem dicamus, cirea pontem istum admire- 
tur, quem solvere befas sit, qui poterat idem narrare eundem pontem, 
quem ligaeum semper ejse oporteret, 'lapideum fnctum eese. Et quum 
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extra urbem fiigerit Gracchus perque portam ruerit insequen- 
tium turba. Hoc quid sit non tibi erit obscurum, si ad situm 

pontificum easet reficiendi pontis cora, qao iure -tandem a censore , Hcet 
Pontifice maxiino,' non reflci, sed iapide exstrui potnit? Et a qno tfrenjque 
censore? Ad Plinii aetatem pontem ligneuin durasse antea vidimus; quod 
si minus certum esset, tainen*Dionysii et Ovidii teinporc ligneum fuisse 
certo scimus. Constat autem ai> a. U. DCCXXXII nullos fuisse cen- 
sores, addito priinum Augusto, deiode omnibns imperatoribus censurae 
honore; at Dionysius pariter atque Ovidius multo post illani IHanci et 
Lepidi censurain scripserunt. Praeterea pontis Aemilii nomen. est etinm 
io Fastis tam Cap ran i c o ru m , qnam Amiterninis: «. d. XVI 
Kal. Sept. Portcwo ad pontbm Abmilioh ; qui Fasti toti pertinent ad 
Augusti aetatem ; ut clare appareat eodem tempore et Soblicium et Ae- 
milium pontem divcrsis locis tuisse. Nimirum Aemilium eum esse suspi- 
cor, cuius pilas nobili illa censnra M. Fulvii Nobilioris et M. Aemilii 
Lepidi faetas narrat Livius XL, 51., qui quamquam Fulvii opus esse 
dicit, taineu fuisso quandam in hac censura operum communionem intticio 
cst basilica Fulvia, ab.eodem censore locata, sed ab Aemiliis semper 
refecta e( Aemilia appellata. Ergo ad Plutarchum ut redeam , is pon- 
tem Sublicium, ligneum dico, sua aetate durare non negat, sed et alium 
lapideum ab Acmilio censore factum esse dicit. Quodsi forte mirum tibi 
vidcatur, quod unuiu lapideum poutem esse narrat, quum ipsius aetate 
plures fuissc crcdibile sit, id vclim tfnimum advertas, totum hunc locum 
a Plutarcho cx antiquo scriptore Romano in Numae vitam translatum 
essc. — Iam ubi fuerit ille Aemilius pons, minime obscurum cst; nimi- 
rum eo ipso in loco, ubi hodie Sublicium fuisse falso opiuantnr. Qu<> 
cnim loco Portuno sacra potius facta credamus quam .apud portum? at 
eidem-ad pontem Aemiiium ficri dicuntur in Kalendariis. Romae autem 
emporium ante ipsam portam Trigeminam ftfit (nbi vel bgdie portus, 
Porto di Uipa grande , conbra vetus emporium) , atque in eodem loco 
Fulvium pontem coepisse facere, ex Livii verbis satis perspicuum est. 
Ita enim scribit: M. Fulcius plitra etmaioris locavit usus. Portutn 
etpilas pontis ia Tiberim, quibus pilis forniees post aliquot 
annos P. Scipio \-1fricauus ei L. Mummitts censores iocaverunt impo- 
nendos. in quo etiam illud memorabile est, pontera perfectura esse a 
Scipione Acmiliano, L. Aemilii Paulii filio. His disputatis, ut poto, pro- 
babiliter, restat, ut dnorum expendalu verba scriptoruni , a quibus Le- 
pidi pontem et Lapidcum nominari vidcmus. Sunt autem arobo novissi- 
ntae actatis, alter Serv. ad Aen. VIII, 646. (dePorsena): cum per 
Sublicium pontem, hoc est ligneum, qui modo,lapideus dicitur, trans- 
ire conaretur. ; unde id saltem discimus, ineuute saeculo quinto pontem 
Sublicium, ligneum dico, nullum , sed eius loco lapidcum exstructum 
fuis&et AHter locus est petitus ex incerti auctoris Cosmographia , qunm 
Aethici nomine alii, alii Iulii Oratoris inscribnnt. Quicuoque 
fuerit illo, id certissimum est, eum Servio inuito esse inferiorem, quippe 
qui portam Aureliam et Ostiensem S. Petri et S. tyiuli nominibus, Ho* 
mamque non solum aeternam, ut solent fere istins aevi scriptores, sed 
sacram urbem appcllct. Qyod si re vera is est, quem Cassiodor. 
Divin. lectt. 25. commendat, sexti eum saeculi fuisse oporteU vide- 
tur enim tuuc priraura editus esse kbellus. Is igitur Europoe fluvios re- 
ccosens (in Appetid. ad Grnnovii Porapon. Melam. a. 1722; nam in po- 
slerioribus editionibus haec oraissa sunt, p. 716.) ita scribit: Fluviorum 
rex pulcher Tiberis , cui primatum aetemae urbis'Romae ringitlaris 
tribuitmagnilvdo, nascitur ex vfonte Jpennino; currit mitlia CCCC. 
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locorum animnm adverteris. Nam in Aventmum montem prin- 
ceps aditus per «livunTerat Piiblicium, in quo imo portam 
fuisse Trigeminam planissime scribit Frontin. de aqtfaed. 
5. Incipit distribui Appia imo Publicio olwo ad portam Tri- 
geminam. Itaque ex aito montis quum GraCchus desiluisset; 
nihil accommodatius rei fieri potuit, quam ut per clivum Opi- 
mii manus insequeretur, in quo'imo apud portam Trigeminam 
proruenti agmini obstitit Pomponins. Propterea verius, puto, 
quam Valerius Maximus, narrans in porta eum stetisse, apud 
p o r t a m pugnatum esse scribit Auretius Victor, fontibus usus, 
ut saepe, longe melioribus, quam pro aetate viri exspectave- 
ris. ■ — JJae sunt, quibus firmiter mihi persuasi rationibus, ni- 
hil secundum Tiberim muri fuisse, pontis abtem Sublicii non 
ea esse vestigia, quae hodie monstrantur. 

De porta Triumpham. 

Intra brevissjmum. illud a Capitolii radicibus ad Tiberis 
ripam spatium praeter Carmentalem alias duas fuisse portas 
cum Nardino Nibbyus et Canina opinati sunt 5 quarum propio- 
rem Carmentali Triumpbalem. fuisse, alteram fluvio proximam 
Flumentanam. Quod quum iure absurdum visum esset Bunse- 

■ 

per urbem sacram geminatur et facit insulam regioni XIV, ubi duo 
pontes appellantur (Fabricins et Gratianus). Post iterum ubi uhus 
effectus per pontemLepidi, qui nunc abusive a p lebe La* 
pideus dicitur , iuxta forum B o arium , quem Cacum di- 
cunt, transiens adunatur etc. Huic igitur pons Lapideus is est, qui 
proximus est insulae Tiberinae, oimirum is Jpse, qui dimidia paene parto^ 
destructus hodie Ponte rotto vocatur. Eum rectius Lepidi pontem 
appellari ait, quae vereor ne falsae eruditionis coniectura potius , quam 
certae scientiae sit aifirniatio. Utut est, hoc saltem caveas, ne eundem 
putes esse quem Aemilium, qui njinquam Lepidi dictus cst; neque vero 
Plutarchus unquam Lepidum Aemilium appellavit. Indicio autem ipsum 
est nomen, successisse hunc pontem Sublicio ; nam quum tot ilio tem- 
porc essent pontes Iapidei, nihil certe causae erat, cur unus ante alios 
Lapideus diceretur, aisi lignei loeo. factos' fuisset. Nec tamen in ipstf 
pootis rupti loco Sublicium fuisse pntaverim, sed paullo inferius versus 
Aventinum. — Est autem hic Cosmographi locus mngno simul arguinento, 
forum Boarium ad ipsam Tiberis ripam pertinuisse; quo constituto re- 
ctins forUsse statu* poteril de templis ad ripam hodieque conspicuis, 
quae Fortunae Virilis VeMaeque ineptis nominibus pleramque appellata 
aunt. 

6 
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nio, miram excogitavit suam-de porta Triumphali scnten- 
tiam, multo maioris iam ipse, quam illi, erroris rcus ; qui cu- 
iusmridi sit, iam videamus. — Rara est apud scriptores Trium- 
phalis portae comm«moratio , nequc ante Augusli aetatem a 
quoquam* praeterquam aCicerone semel nominatam inveni. 
Is orationis rn Pis. cap. 23. cum ego r inquit, Caelimontana 
porta iniroisse di&issem, sponsione mc, ni Esquilina introis- 
sct, homo.promtissimus lacessivit: quasi vero id aut ego scire 
debucrim, ut vestrum quispiam audierit, ar/t adrem perti- 
neat 9 qua tu poria introieris, modo ne triumphali, quac porta 
sempcr proconsulibus ante tc patuit. Praeter hunc locum ter 
cam commemorari memini : Tacit. Ann. I, 8. Sueton. 
Aug. 100. Dio Cass. LVI, 42., qui loei pertinent omnes ad 
illud scnatus dccretum : Augusti funus porta Triumphali ducen- 
dum csse. Dc Ciceronis autem verhis postea dicam ; muic ad 
Bunsenii opinioncm veniam primum mibi refirtandam. De qua 
non praeiudicium, scd plane iudicium iam factum intclligo, post- 
quam rcicctus est ille de muro ad Cireum docto error. Is' enim 
praecipuus crroris fons fult , quod ipsam Grci Maximi portam 
Triumphalem fuisse sibi pcrsuaserat. Non potest igitur hic 
omitti iterata de Circo et diligentior quaestio, praesertim quom 
de XII, quac vocabantur, portis simul diccndum sit, cum eodem 
Circo a Bunsenio coniunctis 57 ). Causas autem, cur ita censeat, 
affert has : primum Varronis ulitur auctoritate, qui L. L. 
V, 32. p. 153. ita scribit: In circo primum unde.mittuntur 
equiy nunc dicuntur carccres, Naevius oppidum appellat. 
Carccrcs dicti, quod cocrceritur equi, ne inde exeant ante- 
auam magistratus- signum misit, Quod a muri parte pin~ 
nis turribusque carccres olim fucmnt, scripsit poeta : , 

— dictator ubi currum instdit, 
Pervehitur usque ad oppidum 58 ). 
Ita sane nunc editum est, quod codiccs omnes ignorant. Nam 
in optimis quibusque, in Florent., Havn., item in Lips. aliisque 



57) Beschr. d. St.*U. I. p. 630 sqq. II. A. p. 439. III. A. p. 626. 

58) Vid. Herm. Klementa inetr. p. 637. Alii aliter j malc Koenias 
Ennlo versain vindicavit. 
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cst: a muris pariem, unde Verissinfe Fuivius Ursinus coniecit : 
a Murcis parte $ Salmas. a Murciae parte. Quod confirmatur 
egregie sequentibus Varronis verbis : Intumus circus Ad Mur- 
cim vocatum, ut ProciUus aiebat, ab urceis, quod is locus 
esset inter.figulos : alii dicunt a murteto deciinatum , quod 
ibijuerit; quoius vestigium manet, quod ibi sacelhim etiam 
nunc Murteae Veneris. cf. Liv. I, 33. quibus (Latinis), ut 
iungeretur Palatio Aventinum, ad Murciae datae sedes. Hoc 
Murciae sive Afurcis sacellum a fori Boarii parte fuisse apparet $ 
nam mter Palatium et Aventinum iam tmu Circus expieverat 
valiem. Nifaii igitur in Circo muri, nisi quod in speciem muri 
turribus pinnisque exstructis carceribus oppidum dicebatur. cf. 
Paui. Diac. p. 184 MiilL scr. ad muri jspeciem. 

Alterum argumentun» petitum est ex Snetonio et Dione 
Cassio, de reditu Neronis post certamen Olympicum scriben- 
tibus; quorum prior ita rem narrat Ner. 25.: Reversus e 
Graecia Neapolim, quod in ea prirnum artem protulerat, al- 
bis equis introiit, disiecta parte muri, ui mos hieronicarum 
est. Simili modo Anthem, inde Albanum, inde Romam. Sed 
et Romam eo curru, quo Augustus olim triwnphaverat et in 
veste purpurea distinctaque stellis aureis chlamyde , coronam- 
que capite gerens Olympiaeam, dextra manu Pythiam , prae- 
eunte pompa caeterarum cum titulis, ubi et quos , quo cantio- 
num quove fabularum argumento vicisset: sequentibus cur- 
rum ovantium ritu plausoribus , Augustianos militesque se 
triumphi eius clamitantibus. Dehinc diruto Circi Ma- 
jrimi arcu, per Velabrum Forumque Palatium et Apolli- 
nempetiit. Apud Dionem auiem haec leguntur LXIII, 20. : 
'Enei # oiv ig t* x v 'Ptofitiv igtjXaae, tov Tt telyovg 
Tt uafrrjQi&y %ai t&v nvXmv neQte^Qdytj — %ai 
igerpokfjoav nomrot * fihv oi ' iovg onsydvovg , ovg dvy* 
qovvQ), xofii£ovT€gi nai fter avrovg ireQot %. t. X. — enura 
avtog i<p aQfiafog intvtxiov — %ai ovt(o dtd ts tov 
InnodQOftov xai dtd Tijg dfOQag — ig to KantTwXtov 
dvifitj %ai inel&ev ig to JlaXaTtov. Ex bis Bunsenius non 
sine aliqua veri specie, quum alter Circi Maximi arcum, alter 
muri portaeque partem dirutam dicat, conclusit eam portam 
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Circi fuisse Triumphalemque. Verum si diligentius utriusque 
verba expendas , intelliges in eo concordare scriptores , in- 
troeunti in Urbejn Neroni muri partem disiectam esse , siqui- 
dem Suetonius quoque primunT id Neapoli factum , -tnm Antii, 
in Albano , Romaequc postremo repetitum esse , narrat. Neque 
vero per Circum intrasse , sedeCirco, diruto arcu, in Vela- 
brum exiisse dicit, quod clarissime" apparet inde, quod tum de- 
mnm, postqnam pompam, ut processerit , enarravit, addit: 
Dehinc diruto Circi maximi arcu per Velahrum Forumque 
Palatittm petiit. Adspice autem , quam congrua bis sit Dionis 
narratio, qui diruta porta eum introisse in Urbem, vectumque 
curru triumphali , praecedentibus victoriarum titulis , postremo 
pcrCircum etForuminCapitoliumPalatfumquc adscendisse dicit. 

Sed ut clarius etiam eluceat , quam vana sit ista de porta 
Triumphali opinio-, examinanda*simul sunt, quae idem com- 
mentus est de XII portis, quarum ter apud veteres mentio 
fit: primum Plin. N. H. III, 5, 9. ubi de ambitu Urbis por- 
tarumque numero vcrba facit: quae sunt hodie numero tri- 
ginta septem , ita ut duodecim semel numerentur. Hoc loci 
cuiusdam fuisse nomen discimus e prodigio, quod ibi factum 
refert Iul. Obseq. 130; Mula Romae ad duodecim portas 
peperit. Denique nominantur a Notitia in regione XI, pro- 

xime portam Trigeminam. Igitur Bunsenius ingeniose sanc 

rem excogitavit pulcherrimam : XII portas esse carcerum adi- 
tus , inter quas media fuerit porla Triumphalis. Totidem enim 
in Circo fuisse carceres et duodenarum quadrigarum singulos 
interdum fuisse missus ; quod comprobat reliquiis circi Maxentii 
(vulgo Caracallae, ante portam Appiam , bodie Porta di S. Se- 
bastiano) , cuius daodecim carceres fuisse affirmat Bianconi, 
Descrix. de^ Circhi. p. 35. Magniiicentissimum vero specta- 
culum , sed quod Romani ignorardnt-, nostra demum aetas non 
vidit, sed animo admirata est. Nego enim, ante Caesarum tem- 
pora unquam plures , quam quaternos currus certasse , dubitans 
etiam , quartumnc reipublicae tempore , an tum demum additum 
credam. Nego unquam plures cucurrisse quam senos , quod 
ipsum per brevc tempus solemne fuisse, eaeterum rarissime 
factum videtur. — Quaternos currus certasse , argumento est 
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ipse factionum numerus 5 neque enim credibile esl, eedem missu 
plures eiusdem factionis simul certasse, quo ipsa victoria dubia 
futura fuisset, quia poterat unus prasinus ad palmam venire, 
secundo et tertio ad carceres morantibus , aut extremis extre- 
morum sequentibus. Gonstat autem, certasse -faetiones. Verum 
ipsae istaefactionesreipubiicaetemporenon fuisse, sed primis de- 
mum Caesaribus distinctae esse videntur ; neque enim ulla earum, 
quantum scio, apud antiquiores scriptores, aut ubi priscorum tem- 
porum res scribuntur , mentio ; a Caio inde Caesare frequentis- 
sima. Nam quod est apud Paul. Diac. p. 68 Miill. Factio et 
factiosus initio honesta vocahula erant; unde adhuc factiones 
kistrionum et quadrigariorum dicuntur. id utrum Verrii sit, 
an ipsius Festi , nemo dicat. Unus tantum scriptor fuisse anti- 
quitus quoque prasinos caeterosque ait,*sed is qui tres tantum 
illa tempora nosse factiones , quartam muite post additam , tres 
tantum currus simul missos affirmet. Est is Ioannes Ly- 
dus, de mens. IV, 25 Bekk. vQttav dQftd%mv, xal 
ov %e%%aQtov dfiiXXtofitvtov inl %r)g innodQOftiag, 
ol f*lv Qovood%ot oiovei igv&gol, ol dh dX/Sd%ot oiovei Xev- 
%o\ , oi dh fttQtdeg oiovel dv&rjQOt ' nQaoivove dh awotic 
vvv nQogayoQivovoi. xa\ ol fthv Qovood%ot y&ovv %ov 
*/4q*os elvat, oi dh Xevxot %ov Jtog, oi dh dv&rjQot %r)g 
'Ao?Qodi%r t $. vo%€QOV dh xat %6 (iive%ov x. % X. et 
paullo post : dtd &h %d tiaaaqa o%ot%eia inoir t oav %looa- 
Qag Tovg dytovag' %6 dv&ijQov dvrl nvQog , efg %r)v %r)g 
'Pwfirjg %tfit)v (&XwQav dh av%i)v ivofxafyv, woneQ rjftetg 
"Av&ovoav), devTtQov %6 Xevxov #td %6v di oa, %Qt%rjv %dj;tv 
"jQ6i\%a\ %e%aQ%rjv, aQ%t nQOgXrj (p&eioav, Kqovm 
rj llooetddivi. Qui quamquam sui saeculi more in rebus haud 
dubie fortuitis reconditae sapieniiae signa agnoscit, id certe 
uon suo ingenio duce invenit, quod olim ternos tantum currus 
certasse , quartum postea additum dicit. Quem quum nuper ac- 
cessisse ait r non cogitandum est de ipsius , sed de eius scripto- 
ris tempore , ex quo rem ipse compcrtam habuit. Vera autcm 
ut habeam, quae scribit, maxime suadet memorabilis locus 
Ciceronis Brut. 47. Ncque ettim wi quadrigis cum sccun- 
dum numeraverim , aut terlium , qui vix e carceribus exierit y 
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ct/m palmam iam prtmus acceperit. quibus uti solis nou ma- 
gnopere confiderem , ita ad confirmanda , quae Lydus tradidit, 
sunt cgregia. Praeterea nihil potest convenientius esse ppiscae 
simplicitati ludprum circensium testatae a Livio XLIV, 9. — 
Quo tamen tempore auctus sit curruum numerus , proditum non 
est, nisl forte suspicari licet quaternos certare coepisse Ti- 
berio Principe. Suspicionem mihi iniiciunt verba Suetonii, 
Ti b. 26. Ex plurimis maximisque honoribus praeter paucos 
et modicos non recepit. Natalem suum plebeiis incurrentem 
Circensibus vix unius bigae adiectiope honorari passus est. 
Sed nihil ausim affirmare , qui in UnU rei obscuritate errare 
mc posse sciam ; praesertim quum ipsum iam C. Iul. Caesarem 
produeto ab utraque parte spatio Circum amplificasse narret 
Suet; Caes. 39., nisi id solius euripi causa factum est.: id 
nnum certissimum dixerim , ne post Tiberium quidem usque ad 
Domitianum quaternas numerum quadrigarum excessisse. Hic 
primus numerum auxit et curruum et factionum, ut vel inde co- 
gnoscere possis, eundem utrorumque fuisse. Sueton. Dom. 7. 
Duas Circensibus gregum factiones aurati purpw eiqm panni 
ad quatuor pristinas addidit. Cf. Dio Cass. LXVII, 4. 
Quae tamen occiso Domitiano esse desierunt , neque nnquam 
exinde numerus auctus est. Raro admodum post illa tempora 
factum videtur, ut senae mitterentur quadrigae, quod ut inso- 
litum memorat se spectasse Commodo et Septimio Severo im- 
peratoribus Dio Cass. LXXV, 4. ovv^X&ov ftlv d/uv&yvoi 
uaivd aofioyva, i^ccyto^ « ptXXd /ueva t&edoavro, oVrep 
ttov xal inl tov KXsdv&oov iyeyovei. Sed fuisse hoc oontra 
consuetudinem ipsa Dionis verba arguunt, neque praeter eum 
quemquam rei meminisse inveni ; illud vero inauditum et por- 
tentosum , duodenos singulis missibus aurigas in Circo agitasse 
quadrigas. 

Sed ut ad carceres Circi redeamus , vides etiam me non 
monentc, si reipublicae lempore, si Caesarum ante Domitia- 
num aetate curruum numerus quaternos certe non excedebat, 
nihil tot carceribus in Circo opus fuisse. Qttid igitur? Negemus 
unquam duodecim fuissc? Immo fuerunt, sed post Domitianum. 
Eum enim bis Circum Maximum refeeisse^puto : primum inter 
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tol opera Neroniano inccndio consumta tnm postquaui rursus 
incendio consumtus fuerat. Sueton. Domit. 5. naumachiam, 
e cuius postea lapide Maximus Circus deustis utrinque late- 
ribus exstructus est. Coeptum ab eo opus perfecit Traianus. 
Dio Cass. LXVUI, 7. oika fdq nov xal fieyaXotpQQiv *al 
[AsyaXoyvwpav e<pv, wore nal «w tnnodQOfto) iniyQatyai, 
oti i&QXovv%a avzdv %oj %wv 'Pw/naiatv dy/ma inoitjoev, 
ineidij dioxp&uQwta ntj x«l* peiCo) *ai ntQixaXllortQov 
4£tiQyaoa%o. A Domitiano igitur amplior factus, et quum duas 
factioues quatuor ^ristinis addidisset , carceres quoque bini 
utrinque additi esse videntur , ut duodecim essent , quot fuisse 
in circo Maxentii ante fiianconium testatus erat Panvinius. 
Duplicem vero numerum ne mireris : primum enhn symmetriae 
ratio postulabat, ut toiidem in altera parle essent carceres, 
quot in ea unde mittebantur currus ; dcinde quuni certuin videa- 
tur, nondum peracto priore missu paratas iam stetisse in car- 
ceribus , quae proxime subirent , quadrigas , credibite est altcra 
parte exiisse currus cursu defunctos. Antcquam veroseni niitte- 
rentur, quid tot carceribus opus fuerit, ncmo facile dicat : 
imino octo non amplius fuisse ccrtum vidctur, ut in utraque 
parte aequarent numerum curruum. 

Cacterum nibil est , uude rcclius eognosci possit ludorum 
circensium ratio et modus , quam vetera artis lnonumeuta, quac 
.vel sola refellere istum errorcm possunt. Nequc enim quid- 
quAiu vidcmus neque pictum neque fictum , neque sculplum nc- 
que scalptum, quod ei non rcfragctur; scd quidquid vel ana- 
glyphorum , vel gcmmarum , nummorum picturarumvc Circcn- 
sium imaginem exhibet, quatuor bigarum vcl quadrigarum nu- 
uicrum non excedit. Ncc poterat hoc fugere Bunsenium ; scd 
quum omnibus invitis tamen XII portis in Circo opus cssel , co 
confugit , ut eam ludorum in minoribus Romae circis aclorum 
rationem esstf diccret (T. III. A. p. 626.). Isti minorcs qui 
fucrint scire velim : Florae, puto, et Salustii; nam Cali- 
gulae Neronisque insaniam modicis circis contentam non fuissc 
iuteliigo. At istos Florae Salusliiquc circos, inania topogra- 
puorum comineUta , uego fuissc ; nego ullum unquam fuissc in 
Urbe circum, uisi Maximum; cxtra urbem Flaminium, for- 
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tasse, tertium quoque , quibus Caesares demum aliquot eiusmodi 
opera , sed extra urbem omnia , addiderint. Hic meam ne mi- 
reris audaciam , qui duos celeberrimos circos eripere topogra- 
phis et e tabulis Urbis expungere non dubitemt eausa mihi 
facilis est et probabilis. Primum enim adPlorae circum 
quod attiaet, quem Quirinalem mter et hortorum eoUem (ubi 
nunc area Barberina) fuisse dicunt , diu me maceravi et defe- 
tigavi, quaerendo, unde tandem w. dd. de eo quidquam com- 
perjlum haberent. Nam apud scriptores silentium, nisi quod 
templum Florae in Quirinali colle fuisse legimug. Postremo in- 
tellexi, rem totam natam esse e perversa Fastorum Venu- 
sinorum interpretatione. Ibi enim mensis Maii quinto quar- 
toque ante Nonas diebus haec adscripta sunt : 

C V. CLVD. INCIRCO 
D IV. C FLORAE 

Quae lepidissime ita coniunxerunt , ut Florae genitivum esse 
putarent, iamque circum Florae proprium fuisse affirmarent, 
quin etiam ,' qua sunt isti benignitate , theatrum adderent pro- 
pter mimorum in Floralibus lusus. Nam praeterea nibil est, 
quo ista sese tueatur opinio , nisi quod antiquiorcs quidam to- 
pographi animadverterunt , ubi nunc sunt aedes Barberinae, 
fuisse aliquas subslructionum reliquias, quae circi iUius fortasse 
fuissent. Verum enimvero certissimum est, non hic, sed in 
Circo Maximo Florae ludos factos esse. Qui enim primi eos 
edidere, L. et M. Publicii aed. pl. , iidem ad Circum Maxi- 
mum aedem Florae dedicarunt. Tacit. Ann. II, 49. Iisdem 
temporibus deum aedes vetustate aut igni abolitas coeptasque 
ab Augusto dedicavit (Tiberius): Libero Liberaeque et Ce- 
reri ad Circum Maximum , quam A. Postumius dictalor vo- 
verat : eodemque in loco aedem Florae , ab Lucio et Marco 
Publiciis, aedilibus, constitutam. 

De Salustii autem circo docU et diligenter, ut soJet, 
disseruit Eduardus Gerhardus in epistola ad Gerlachium, 
ed. Salustii t. II. Qui vir egregius quamquam nihil omisit, 
quo sustentari communis topographorum opinio possit , ta- 
men non potuit mihi persuadere , ut eius nominis circum fuisse 
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crederem *»). Tria potissimum sunt, quibus nitituf tota de 
circo Salustir fabula: primum illae substruetionum reliquiae, 
quae visuntur inter Quirinalem et hortorum colies , post iHum, 
si diis placet, Florae circum, propiusque portae Salariae. Quac 
quidem eiusmodi sunt, ut quod ibi fuerit genus aedificiorum, 
nisr hariolando, nemo assequi possit. Nihileminus sunt, qui 
totum, qualis fueritj circum describant, carceresque et sedilia, 
modo non metas , cognoscant. Ab illa ego animi hilaritate alie- 
nus paullo certiora signa requirens nulla inveni , nisi uuod ex 
ipsa locornm facie cognosci aiunt , circum ibi fuisse. Quasi 
vero fieri possit, quin posita inter procurrentes colles angusta 
vallis et in extrema parte , coeuntibus iugis , srauata circi quo- 
dammodo referat formam. Atqui me paratissimum haberent 
subscriptorem , si vel unus veterum scriptorum , fuisse Salustii 
circum , significaret. Nnnc autem , quum nihil quidquam de eo 
proditum sit , cur ego circum petius ibi fuisse existimem , quam 
alia opera, qnae sentio fuisse multa et magnifica? — Attamen, 
ne quid aut imprudens^ aut sciens praeteriisse dicar: argu- 
mento esse putatur, quod obeliscus in hortis Salustii erectus 
est, Qaos scimus in aliis quoque circis fuisse. Testis est Am- 
mian. Marc. XVII, 4 med; cum Aogustus obeliscos dttas 
ab Heliopolitana civitate transtulisset Aegyptia, quorum 
unus in Circo Maximo , alter in Campo locatus est Martio. 
et in fine cap. Secutaeque aetates alios.tr anstulemnt : quorutn 
unus in Vaticano , alter in hortis Salustii, duo in Augusti 
monumento erecti sunt, Hic ego miror incuriam Ammiani , qui 
non in circo potius Salustii dixerit, quam in hortis. Scilicet 
circum, quem nominaret non habuil; sed quemadmodum ab 
Augusto in Campo, deinde duo obelisci erecti sunt in Mausoleo, 
in hortis Salustii etiam positus est obeliscus, qui loco, alto 
puto et conspicuo , ornamento esset. — Nihil testatur Ammia- 
nus : ad ultimam spem venimus , quae posita est in V o p i s c o , 
scribente in vita Aurel. 49. Miliarensem denique porticum 
in hortis Salustii ornavit, in qua quotidie et.equos et se fati- 



59) Cr. Urlichs. Betcht. d. St. R. III. B. p. 381. qui de carcerum 
sito fonnaque scribit, quasi supersiot. 
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gabaU Hic igitur habemus circum. Quid ita? Porticum dici 
video, noo circum. £st autem quisquam, qui neget aul rtesciat, 
haboisse Romanoa in yiHis, habuisse in hortis gestationes et 
hippodromos 60 ) : modo ne * circos , qui non inter privatorum 
sunt voluptates , sed ubi publici fiunt spectante populo ludi. 

His disputatis rem eo redire video, ut negandum sit, fuisse 
ante Domitianum plures quam octo in Circo Maximo earceres ; 
negandum , XII portas carcerum fuisse aditus , quandoquidem 
reipubhcae tempore fuerunt ; ut denique porta Triumphalis tota 
a Circo removenda sit. De XII portis suo loco yidebimus : 
nnnc tandem quaeramus, non ubi non fuerit, sed ubi fuerit 
porta Triumpbalis. Non fuisse ad Circum vidimus: num 
igitur Italis adsentiamur, inter Carmentalem et Tiberim eam 
colkcantibus ? .Minime gentium.. Sed quum e Campo Martio 
acti tamen triumpbi sint , num Quirinaiem inter et Capitolinum 
montem, sublata Ratumena, eam coHocemus? Multo minus. 
Quid igitur fiet? an omnino fuisse negemifs? Quasi non testata 
sit gravissimis testibus. Immo fuit; se^inter Servii portas non 
est numeranda , neque unquam ea. in Urbcm aditus fuit ; quam 
fuisse in Campo Martio iam ostendam. Enimvero.clare , si qnid 
unquam , hoc unum apparet ex *praec!aro illp I o s e p h i loco, 
ubi Vespasiani Tkique triumphum. enarraL; quem locum toUnn 
adscribam: Bell. Iud. VII, 5, 4. p. 1306 Huds. Tov 3k 
fs%Qa%m%txov navzos $%t vvx%mq xa%d Xoyove xcu %d&ets 
vno %ois rrfefiiOQi nQoeltndevy.otoe xai ne$i &VQae *ov%oe 
ov %mv avor fiuatXdmv , aXXd n Xrjoi ov'%ov t^c 7oi- 
dos isQov (ixel yuo dvenavov%o %rjs vvxtos ixeivt;s oi 
av%oxQa%oQes)y neoi av%r)v aQyojudvfjv ijdf} %r)v im nQCta- 
atv Oveonaotavos *ai Tixos ddtpvfj ftlv ioie<pavta/jiivoi 
noQ(pVQ<xs d* io&rj%ae na%Qiovs d/uneyo/uevot, xai na- 
Qtaotv sie %ovs *Ox%aov'iae neQ *nd%o/ve» iv%av&a 
yaQ 4j re p ovXrj xai td %iXrj %ovv aQyovtwv oX %e dno %wv 
%tptfjptd%tav inn eis %fjv dtptliv aurolv dve/uevov nenotfjrat 
(Jh (trjpa noo %wv tnotiv, dtqjQmv av%oig iXtrpav%ivn)V in 



60) Cf. quaceupcrhac re dixi in libro, cui Utulus: Gallus od. 
Rocin. Sccueo etc. t. I. p. 
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avrov xeifUvwv, l(p' ovs naQeX&6v%es ixa&io&r;oav xal 
%6 otQanajTixov ev&itoe inevoprj/net , noXXds avtois tijs 
dgetijs fiaQTVQtae *dnodidov%es dnavres* xdxelvot */wq)s 
onX&v r)oav iodrjoeot orjQtxals iorecpttvw/Liivoi ddyvais* 
deldpevos d' av%wv %r)v evcprjftiav Oveonaotavos, $%t /?ov- 
Xottivav Xiyetv, %& *r}s-oryijs inotijoa%o ovftfioXov. xal 
noXXijs i* ndvtoiv yovyja? yevofiivr\q; dvaotds xal %<*> 
ntQtfiXrjftau %6 nXiov %rjs xecpaXrjs ftiQO? intxaXvifjdfievoe 
evyds inotrjoaro %ds vevofetofuvae*, dfiotae &h xal ¥i%oe 
^vgaxo. iievd dh %ds evyds ets xotvdv dnaotv Oveonaoto- 
v6s §Qoyea dtaXe%&e)s *ovs f*hf otQartmas dniXvoev inl 
%6 vevofitofiifov aQtorov avtols *no %<av awoxQaioQwv 
ev%Qento&iv. ngos &h vJjv nvXijv av%6s dveyy»Qet 
%r)v dno %ov nifineo&ai oY av%ijs del %ovs &Qtdfi($ovs tijs 
nQOorjyoQias dn' avtwv %e%vyy\av. iv%av&a tQOtpijs te 
nQoanoyevovres xa\ %ds &QtafijStxds iO&rj%as dfiipteodfte- 
vot tots &h naQidQViuevots %fj nvXrj &voavTes &eo7s enefi- 
nov toV &Qiaf*(lov itd %mv &ed%Qtov dteleXavvovtes 
ohms eXrj %ols nXrj&eotv r) &ia fjamv. Pernoctaverat igitur 
Vespasianus cum -filio in Campo Martio , quoniam more prisco 
non bcebat triumpliataris , qui cura imperio essent , ante trium- 
phura ingredi in Urbem 61 ). Inde, convocato senatu, prima 
luce ad porticum Octaviae se contulerunt, vicinam tbeatro 
Marcelli , ubi factis precibus brevique oratione babita exerci- 
tum ad prandium dimisit Vespasianus, ipse autem cum Tito 
regressus «st ad portam Triuinphalem. Qui qua tandem ra- 
tione rcgredi poterat dici, si in ipso muFo erat porta Trium- 
phalis 62 ). Progredieudum, puto, fuit; propius accedendum ad 
urbem, non redeundum. Deiude vero, etiamne exercitum ante 



61) Saspicor aatem domam, quae* eos receperat, villam publicam 
fuisse, qaae iuncta* Septis mnrmoreis (Cie. ad Att. IV, 16.), pacne 
in finibus Campi propiorqae pratis Flaminiis sive ctrco Flaminio fuisse 
videtar. Certe Septis vicinam fait Isidis templam (Inven. Vl, 529. Dio 
Cass. LXVI, 24.), atque eodem ducit No ti tia, qoae e Campo versus 
circnm Flaminium rediens inter novissiina, loca nominat Iseum et So- 
rapeum. 

62) Cf. Buosen, Besekr. d. St. R. I. p. 631. II. A. p. 4i0. qui 
mirifice verbis losephi abusus est. Ab Octaviae enim porticu Vespasia- 
num ad Circum Maximum se contulisse. Hoc scilicet est av*%(oQtiv. 
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portam praesto fuisse, an in Campo instructum credamus? Im- 
peratores autem , quo tandem loco prandisse et amictum mu- 
tasse putemus , nisi in illo, ubi pernoctaveranl?» Postremo quid 
est,. quod losephus narrat, triumphum - jrer circus actum 
esse? Num negligenter vel poetiee plurali usus est numero? 
Minime vero : «sed perf Circum Flaminium pariter atque Maxi- 
mum pompam incessisse duobus lecis testatur Plutarohus: 
Aejnil. Paull. 32. 'O ftlv dijfioc iv %* %oic inntnoic 
&*d*Q04£ a KIqxovs naXovotv , ne(U %e %tjv dyoodv 
ixQta nr^dfievot nal %dXXa %ijc noXeac ftfQtj na%aXa(i6v- 
%$C — l&ewvTo* Lucull. 37. noXXtj deijoet xal onovdfj 
juoXiS enetoav %6v dijfwv imtQttftai &Qtafiftevoat , ov% 
woneQ ivtot (itjxtt Te nofinijc xal nXq&et %wv xofitCofie- 
vwv IxnXtjxTtnov xal oxXti&y dQtaftfiov, dXXd %oic dnXots 
%wv noXefjtiwv ovot naftnoXXotc xol %ois (taotXtnoic L**jy. a ~ 
vtjfiaot %6v $Xa fiivctov InnodQo fiov fitet&ofiyoe. 
xal &da %(g avrtj xa&' iavrifc ovn evxaTatpQOvyroc» 
*Ev 6*e %f; nofjtntj.%div %e naTatpQanTtnv innewv oXiyot xat 
%wv dQenavTtfOQwv aQftd%utv dina naQtjX&ov x. %. X. Ergo 
e Campo Martio per. portam Triumphalem primum pompa per 
Flaminium incessit circum , tum demum urbem intravit, procul 
dubio porta Carmentali , perque Circum Maximum in Saeram 
viam Forumque perrexit. Quare portam Triumphalem puto fuisse 
in finibus Campi Martii , qua exituS erat in circum Flami- 
nium. Atque hic, puto, est ille arcus, quera e Germania tam- 
quam domita reversus.magnifice exstruxit Domitianus. Mar- 
tiai. VIII, 65. 

Hic ubi Forlunae Reducis fulgentia late 
Templa nitent, fclix area nvper erat : 

Hic stctit Arctoi formosus pulvere belii 
Purpureum fundens Caesar ab ore iuhar. 

Hic lauro redimita comas et candida cultu 
Roma salutavit voce manuque duccm. 

Grande loci mcritum tcstantur et altera dona : 1 
Stat sacer et domitis gentihus arcus ovat. 

Hic gemini currus numerant elephanta frequentem : 
Stifficit immcnsis aureus ipse iugis. 
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Haec est digna tuts, Germanice, porJa triumphis, 
Nos aditus urbem Martis habe.re decet. 
Nune ne quis mihi opponat Ciceronis verba, dicatque propterea 
pro urbis sive muri porta habendam esse Triumpbalem, quod 
ille Pisoni exprobraverit non licukse ea introire in urbem; 
quod nihili est. PauhV aliter res baberet, si vei Cicero dixis- 
sel , introisse (quod fieri non potuit), vel Piso negasset se ea 
porta urbem intrasse, sed Bsquilina. Nunc autem quam Cicero 
errore dixisset ihtroisse eum Gaelimontana, Piso, autem scur- 
riliter sponsione eum provocasset, ni Esquilina: quasi vero, 
inquit, ad rem. id pertineat: modo ne triumphali; quo tota 
infrjngitur et immutatur verbi iotroeundi vis. Quoties enim 
fit , ut unum verbum duabus aptetur sententiis , alteri strictiore, 
alteri ampliore significatu. Cniusmodi sunt iila p. Rosc. 
Amer. 8. cum eodenf tempbre et ea 9 quae praeterita 
sunt, et ea 9 quae videntur instare praeparet. vel: Hjfe te- 
nues pluviae rapidive potentia solis Acrior aut Boreae pe/ie- 
trabile frigus adurat; vel: dum robora telhis , Dum coe- 
lum stcllas y dum vehet amnis aquas. Hic igitur transcundi 
per portam notio ex introeundi verbo supplenda est. Verum 
haec vulgaria; zaugma vocant Grammatici. 

De PORTA FiUMENTANA. 

« 

Proxima Garmentali putatur fuisse portaFlumentana, 
et nomen quidem Buminisque vicinia satis testata sunt verbis 
Ciceronis ad Att. VII, 3. etLivii XXXV, 9. 2i., qui 
plus semel circa eam aedificia Tiberis undis proruta narrat. 
Situs tamen paullo incertior est, neque lucem afterunt illa 
Pauli Diac. p. 89 Mull. Flumentana porta Romae appel- 
iata, quod Tiberis partem ea fiuxisse affirmant. Accedit, 
quod nonnihil diflficuitatis parare videntur, quac Livius VI, 20. 
tradit : de T. Manlio Capitolino ut iudicium fieret, in Poete- 
lium lucum etitra portam Flumentanam 63 ), unde conspectus in 



63) N a r d I n u s , t. II. p. 5i. ed. Nibby. ineptissime coniecit : extra 
portam Nomentanam. At Noraentanam portam post aliquot saecula de- 
mum fecit Aurelianus ; ante eum ColUna porta exibaot Nomentum pe- 
tenles. Atque hanc eius coniecturam recepit Drakenborchius ! 



Digitized by GooqIc 



Capitolium non esset, populi iudicium indietnm esse ; cum quo 
consentit, «portae nomen tamen omittens Plut. Camill. 36. 
*t> drj ovfi<pQOvrjoag 6 Kd/uiXXog peTrjyayev l£o> nvhrjg rd 
(hxaovrjQiov elg to HenjXlvov aXoog* o&ev ovx ovrog rov 
KanirwXiov xaraqpavovg o re duo%<ov lyorjoaTO vrj mrrj- 
yoQta xal rotg xqIvovoi naQsywQrjoev r) juvrjfiq rmv yeyo- 
votwv *. r. X. Exspectaveris sane procul potius a Capitelio 
factum iudicium, quam extra portam Flumentanam, non lenge 
distantem; sed fortasse recte Bunsenius mOnuit, in luco ar- 
boribus denso, quamvis vicino, conspectum Capitolii tamen 
ademtum fuisse. Neque vero ullus est locus praeter forum 
Olitbrium, ad quem portanr flumini, ut apparet, proximam 
esse poluisse dixeris. 

De POAJA TaiGEMTNA. 

Quemadmodum a Capitolio ad flumen murus descenderat, 
ita ab ea ripae parte, quae contra est septemtrionalem Aven- 
tini angulum, rursus surgebat, totumque amplexus montem 
ad Caelium pergebafc. £t in ipso quidem , ubi montem attinge- 
bat, loco nobilis iHa erat porta Trigeminti, appellata, ut 
videtur, a tribus, qui ibi patebant, Ianis sive* fornicibus. Erat 
autem loco Salinae nomen, nobili eo quoque, quod ibi ab 
ipsa porta ad summa montis ducebat clivus Publicius. 
Haec ex paucis scriptorum locis certissima tamen cognoscere 
licet. Princeps est auctoritas F r o n t i n i , -qui de aquae Appiae 
ductu scribit Art. 5. : Ductus eius habet longitudinem a ca~ 
pile usque ad Salinas 9 qui locus est ad portam Trigeminam, 
passuum XICXC. et pauilo post: Incipit distribui Appia imo 
Publicio clivo ad portam Trigeminam. Huic accedit Solinus 
1, 8. Qui Cacus habitavit locum cui Salinae nomen* est, ubi 
Trigemina nunc porta. FrequeBtissimam autem fuisse banc 
portam oportet, quod extra eam fuit emporium inter montem 
et Tiberim , qui iocus , tunc amplior , hodie anguslus est , post- 
quam arduum et circumcisum latus montis ruderum immensitate 
declive est factum. — Vicinas porlae Trigeminae fuisse oportet 
illas XII poftas propterea, quod Notitia regionis XI fines 
describens haec babet: Templum Solis, et Lunae, et 
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Mercurii,<aedem Matris dcum etlovis, Cererem, 
XII portas, portam Trigeminam, Apoilinem Cae- 
lispicem , Herculem Olivarium, Velabrum, arcum 
Constantini {lanum). * Apparet , describendi initium factum 
esse in fine dextri lateris Circi, sub Aventino positi,. et quum 
vallem ipseCircus expleret, necesse est omnes, quae ad Cere- 
rem usque nominantur.aedes , altius ad Aventinum fuisse, quae 
quoniam specjabant Circum et religione fortasse quadam cum 
ipso erant coninnctae, non XIII regioni ^Aventino), sed unde- 
ciraae adscribebantur. Ac de Cereris aede rem compertam ha- 
bemus; scribitenim Dionys. VI, 94. og lovtv inl rotg tov 
/teytOTOV InnodQo^ov ^Q/tiaoiv vneQaVTctg IfiQVfii- 
vog dtpiaetg: lum quum XII portae inter Cererem et 
portam Trigeminam nominentur, id quidem certissimum est, 
muri porlas non fuisse ; quisnani vero earum fuerk usus , dictn 
difficile cst. Quum tamen reputo , debuisse eas proximas esse 
clivo Publicio ? prope adducor , ut ad aquae Appiae ductum eas 
pertinuisse credam , Cuius «hic fuit castellum. 

De porta Navau. 

Quac proxime sequitur.ex omnium topograpborum scnten- 
lia porta Navalis^, a solo ea commemoratur Festo, sive 
potius Paul. Diac. p. 179. Navalis porta a vicinia nava- 
lium dicta, . Navalia autcm trans Aventinum , atque ultra em- 
porium fuissc , apud omncs pariter invenies , loco ita ccrlo et 
cxplorato, ut Nibbyus 64 ) inutile iudicavcrit, de rc comperta 
minimeque dubia post alios verba facere. Nos, ut sumus cu- 
riosi , non piget iterare quacstioncui x nibil fidentes auctorila- 



64) Mura di Roma. p. 206. Che poi i Navalia fosscro da qoesta 
parte del Teverc, cioe sulla sua riva sinistra h cosa troppo dimostrata, 
percbe stimiamo opportuno il (raltencrci a provarlo. Magna hic quoque 
est Bunscnif levitas , scribcntis t. II. p. 11. ,,Die Lage von diesen 
(Navalium) unter dem nordwcstlichen Abhange des Aventins ist abor 
nicht zu bczweifeln, wic an scinem Orte bewiesen werden wird.' 4 Pen- 
deo animi, quo loco futurum sit: nam ubi de Aventino atque eo ipso 
campo , io quo navalia fuisse putaotur, exponitur fMonte Tcstaccio), 
. nihil repcri, nisi rcm dcinonsjMtam iam csse. (III. A. p. 433.) Livium 
iacariae arguit. 
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tibus, nisi veterum scriptorum. Qui quidem raro eos deserunt, 
quos fideli cura opcram antiquitati navare intelligunt. Atque 
idem bic quoque fieri video , ita adiutus eorum ope , ut in omne 
tempus ista ex Aventino navalia tollere et ei loco reddere pos- 
sim, quo Romani ea essc voluerunU Primus enim Livius 
egtcgie nos iuvat, docens navalia fuisse contra Prata Quin- 
ctia III, 26. : Spes unica imperii populi Romani L. Quin- 
ctius trans Tiberim , contra eurn ipsum locum, ubi 
nunc navalia sunt, quatuor iugerum colebat Mgrum, 
quae Prata Quinctia vocantur. Putavecam igitur il- 
lum L . Quinctii agrum fuisse post Ianicuhim , meridiem versus ; 
ea enim regio istis ad Aventinum navalibus opponitur ; sed cor- 
rexit P 1 i n i u s , paullo aliter scribens XVIII , 3,4.: Aranti 
quatuor sua iugera In Faticano, quae Prata Quinctia 
appellantur, Cincinnato viatqr atttdit dictaturam. Hic mihi 
primum iniecit scrupulum ; sed quamquam intellexi , ineptissime 
statuereDonatum, existimantem, posse et illum trans Ianiculum 
agrum Vaticanum appellari, atque item absurdissime Nardinum, 
agrum Quinctii in Vaticano, nihilominus autem navalia ad Aven- 
tinum collocantem ; quamquam denique sensi neque Livium ne- 
que Plinium errare potuisse, tamen haeserat animo penitus 
illud topographorum praeceptum, ut emendandum potius Pli- 
nium, quam desercndos cos censercm. Paullo plus suspicionis 
iniccit milii Plutarchus, de Catone minore scribens c. 39. 
IliQccm&ElQ 6*h tuIq vuvo\v (e Cypro) ovx eXa&e tovq 'Poi- 
fialovQy dXXd ndvTCQ ulv doxovrsQ xal ieQetQ, nuoa 6* y 
PovXy, noXv de tov dr t pov jluqoq dny vtow nQQQ tov rcora- 
/*oV* (uOTe tuq oy&uQ d/utfOT£QctQ dnoxexQVtp&a$, xal &Qtdp- 
fiov jurjdkv otyet xal (piXotifjiia Xeinea&at %6v dvdnXovv 
aviov. Kaiioi oxutov iviotQ to% icpuivero xat av&udeQ, 
OTi, tuv vixaTmv xut twv OTQUTrjtav naQovTtov, ovx dni^rj 
ttqoq avrovQ, ov% iniays tov nXovv, dXXd qo&ioj tv^v oy&tjv 
nuQeUXavvtav inl vewQ i^QovQ ftuotXtxijQ, ovx dvijxe rcoo'- 
TeQov , % xud-QQfiioat tov ojoXov tis to vetoQtov. Ad portara 
enim, puto, ex morc (Plutarch. Fab. 18.) magistratus pa- 
tresque obviam prodierant , et quum extra tamen portam nava- 
lia essent, mirabar qui praetcrvehi eos potuerit Cato ad navalia 
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properans. Vehementius etiam commotus sum verbis Livii 
XLV , 42.^ Naves regiae (Persei) caplae de Macedonibus, 
inusitatae ante magnitudinis, in Carnpo Martio sub- 
ductae sunt. atque inclinante iam animo, ut ibidem navalia 
fuisse crederem, perpulit me tandem Procopius, ipsis verbis 
rem apertissime narrans debell. Goth. IV, 22. : irt (\ivToi 
%al ooa /nvtjfieia tov yivovg iXiXetnTo irt, Iv Toig %at y 
vavg Aiveiov %ov vijg noXemg oixiotov %a\ eig Tode xei- 
rat, diajaa navTeXwg dntoTov. vewootxov ydg notrj- 
od/ttevot iv fiioy Ttj noXet nagd tijv tov Ttfti- 
Qtdog 5%&yv , ivTav&d Te avrrjv %aTa&i[ievot, il ineivov 
t^qovoiv» Iam , puto* satis hoc testium est \ fursse navalia in 
Campo Martio ; aut ego nescio , quid satis sit. In media urbe 
ad TibeYim navalia narrat Procopius ; naves captas in Martio 
Campo subductas , Livius ; Catonem nave per urbcm vectum 
ad navalia, Plutarchus ; Prata Quinctia in VaUcano fuisse r te- 
statur Plinius; eadem contra navalia memorat Livius. Num 
quis relictus est dubitationi lociis? Nihil est, nisi quod 
aiunt propterea extra urbem trans Aventinum navalibus locum 
esse datum , quod intra urbem pontibus clausus fuerit maioribtis 
navibus cursus. Audio; sed, uti nescio, quare illum potissi- 
mum in Campo locum Romani elegerint aptumque habucrint, ita 
hoc unum intelligo , si inusitatae magnitudinis naves transire 
per pontiutn fornices potuerint, etiam Romanis navigiis Tiberim 
navigabilem fuisse. Caeterum quum in Campo Martio hodieque 
area sit, a naVibus hppellata, Piazza Navona*, suspicor 
circa eum locum , versus Tiberim , fuisse navalia ; nam in area 
ipsa circum quondam fuisse, prae caeteris docet Anonymus Ein- 
siedlensis , apud quem manifesto errore Flaminius saepius dici- 
tur. — Quid igitur statuamus de porta Navali, a Festo comme- 
morata? ne eam quidem inter urbis portas sed aditum fuisse ad 
navalia , locum , puto, septum et a Campo seclusum **). 



65) Praeterenndum non est, illum agrum, qui a Mausoleo Hadriani 
versus pontem Milvium patet, et medio aevo vocatum esse i Prati, et 
etiamnum hoc nomine appellari. Fortasse latius etiam ad sinistram pa- 
tebant, qui locus auoc novae urbis aedificiis oppletus est. 
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De reliquis ad Aventinum portis. 

Ab Aventino quo ductu murus ad Caelium montem perve- 
nerit , non una est topographorum sententia , statuentibus aliis, 
solum eum complexum Aventinum per vallem ad Caelium per- 
rexisse ; aliis inclusum iuisse illud iugum , non mediocri mille 
ab Aventino seiunctum , in quo nunc sunt aedes Sancti Sabbae 
et Sanctae Balbiuae. Inter quos medius Bunsenius partem tan- 
tum cius collts , ubi S. Balbina , adsumtam putat. Ego malim 
priori sententiae accedere ; nisi praestat confiteri , nos de huius 
muri ductu nihil scire , nisi nescire. Ut tamen claudcretur un- 
diquc urbs , vulgarem opinionem secutus collem adiacentem to- 
tum inclusi; nihiUcausaervidens esse, quare partem tantum ad- 
ditam urbi credam. — Exterminala autem porta Navali, tres 
reliquae sunt portae , quas in his locis certo soimus fuisse. Au- 
ctor est Varro L. L. V, 34. p. Sequitus porta Naevia, 
qiiod in nemoribus Naeviis: etenim loca, ubi ea, sic dicta 66 ). 
JDei/ide porta Raudusculana , quod aerata fuit. — Hinc La- 
vernalis ab ara Lavernae, quod ibi ara eius. Est tamen paullo 
obscurius, quorsum Varro dirigat iter, quoniam duo, quae prae- 
cesserant, libri foiia- interciderunt. ltaque alii aliter existima- 
runt , proximamque Trigeminae vel , qui fuit eorum error , Na- 
vali Itali Lavernalem collocarunt, Naeviam Bunseniiis. Atque 
hic quidem rcctius , quonjam. in antecedentibus Varro de domo 
Eunii locutus videtur, quem habitasse in Aventino scribit Hie- 
ronymus* t. I. p. 369 Ronc. Atque ita esse , tibi persuade- 
bis , si consideraveris , quo ordinc exercitum ante portas dispo- 
sueritValerius: Liv. II, 11. (jubet) Sp. Lartiumcum exjtedita 
iuventute ad portam Collinam stare donec hoslis prae- 
tereat; deindc se obiicere, ne sit adjlumen reditus. Consulum 
alter T. Lucretius porta Nacvia cum aliquot mani- 
pulis militum cgressus: ipse Valerius Caelio monte co- 
hortes delectas educit. Igitur quum medius inler Lartium et 
Lucretium staret Valerius , credibile est , aequo intervallo co- 

66) M ii 1 1. : quod in nemoribvs Maeviis (Naevii etenitn loea vbi ea) 
sic dicta. Male. Loca , ubi porta , sic dicta ait Varro. 
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pias fuisse dispositas, tantumque fere a porta Caelimontana ab- 
fuisse Lucretium , quaatum Sp. Lartium ; quod factum *non fo- 
ret, si porta Naevia proxima fuisset Capenae, ad Caelium 
sitae. — Ne tamen Naeviam eo in loco ponamus , quo *nilgo 
Navalis fuisse dicitur , in angulo montis meridiano , contra por- 
tam Osticnsem, qua angustis faucibus adscenditurinAventinum, 
prohibet BasisCapitolina, in regione XII (Piscina publica) 
recensens tain Naeviae portae vicum, quam Raudu*- 
sculanae. Quare si fuit in illo loco porta , ut videtur fuisse, 
aut nomen eius hrtercidit , aut quaerendum inter dubia illa , de 
quibus postremo dicam. Naeviam autem fuisse oportet, ubi 
transversus secaBat murus convallem , jnter Aventinum et ad- 
iaoentem coliem , atque ea principem ad Urbem e locis mariti- 
mis aditum fuisse crediderim. De nomine cf. Fest. p. 169 
Mull. Commemoratur et Iul. Obseq. 104. — SequiturRau- 
dusculana, caeterum ignota, nisi quod nominis rationem 
praeter Varronem varie explicant Paul. Diac. p. 275. et 
Valer. Max. V, 6, 3. Nec Lavernalem quisquam prae- 
ter Paul. Diac. p. 117. commemprat. Quas quum tamen 
Varro in his^partibus fuisse affirmet, ad ipsum collem eas fuisse 
necesse est; alteram K ut videtur, supra thermas Caracallae, 
qua post thermas in collem ,est iter; alteram prope aedem 
S. Balbinae. Sed.nihil hic certius affirmaverim, praesertim 
quura dubius sit ipse murorum ductus. . 

* 

Db PORTIS AD CaELIUM SITIS. 

Tandem ab incertis nominibusque locisque ad certiora per- 
gere concessum esL, certe portas quod attinet; nam murorum 
ductum hic qupque ambiguum esse invenies. Attamen post ea, 
quae super hac re pmdenter diligenterque disseruit Bunse- 
nius (I. d. 637 sqq. 111. A. p. 477 sqq.j, verisimillima ratio 
esse videtur , ut exc|usa ea parte , qua. in planitiem mons exit 
leniter declivis (ubi aedes Lateranenses) , tum vero etiam iugo 
illo angusto , qui Caeliolus putatui esse , solum maiorem Cae- 
lium moenfbus cinctum fuisse credamusi — Duae in hoc monte 
fuerunt portae nobilissimae t Capena et Caeli montana; 

•7* 
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quarum priorem ibi fuisscconstat, ubi montem mitrus primum 
tangebat. Quod quum ab aliis demonstratum et in vulgus no- 
tum sit , de ea breviter a me strictimque dicetur. Scimus igi- 
tur, ad eam fuisse caput vke Appiae, cuius quum repertufrsit 
primus lapis extra portam Appiam (P. di S. Sebastiano), passi- 
bus paene metiri licet, quod inter eum et portam fuit spatii. 
Observavit Bunsenius, non potuisse eam altius esse ad montem, 
quod impositus [ei fuerit ductus aquae Marciae (riVus Hercula- 
neus) ; qui quidem per Caelium ipsum ductus erat rivus sed 
inferior: Frontin. Art. 19. Marcia autem partem sui post 
hortos PaHantianos in rivum, qxd vocatur Herculaneus , de- 
Hcit: isper Coelium ductus ipsius montis usibus nihil , ut in- 
Jerior, subministrans , Jinitur supra portam Capcnam. Hinc 
Iuven. 3, 11. 

Suhstitit ad veteres arcus madidamque Capenam. 
etMart. HI,47. 

Capena grandi porta qud pluit gutta. 

Caeterum eam adimas fuisse montis radices (Vilto Mattei) vel 
proptcrea necessarium, quod in valles maxime inter Caelium, 
Palatium et Aventinum per eam aditus fuit. Quum- vero ante 
Servium Caelius mons Palatio iunctus fuerit, credi potest , por- 
tam banc, uti et Carmentalem, eo rege fuisse antiquiorem; 
quamquam a Livio non satis certum peti posse argumcntnm 
concedo, qui lib. I, 26. scribit, Horatio' sororem obviam fuisse 
ante portam Capenam. — Caelimontanae autem situs mi- 
nus certis rationibus potest definiri , praeterquam quod e Livii 
1. 1. cotligitur, eam orientem versus fuisse. Quare non inanis 
videtur Nibbyf coniectura , tetendisse ad eam viam , cuius pars 
(nisi tota) CaputAfricae appellabatur. Huic vero respon- 
dere viam, quae hodie vocatur Via di SS. Quattro Coronati, 
inde apparet , quod quae ibi olim fuit aedes Su Stepbani , in Ca- 
pite Africae cognominata fult. Idem pertpicue docet Anony- 
mus EinsieHlensis, .qui describens iter a porta S. Petri 
(Auretia) ad portam Asinariam (S. Giovanni) a Palatino per- 
gens ad dextram baec dicit esse : Arcus Constanttni. Meta 
sudante. Caput affiricae. Quattuor coronati. Sci ioannis in 
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lateranis. Ilaque rccte Bunscnius CaeKmonlanaui porlam circa 
hospitium S. Ioannis constituisse videtur. 

De portis ad aggerem. 

A Gaelio-monte murus ductu non satis certo ad portam 
Esqnilinam -pergebat. Ab eo loco ad Collinam usqucquum iuga 
paullatim in plana desinerent, facillimusque hostibus ad Urbem 
accessus daretur, in.simplici muro non satis munimenti esse vi- 
sum est. Itaqtie Servius immane aggeris opus molitus est, qui 
infestis agminibus obiiceretur, tutamque urbom non minus 
praestaret , quam in caeteris partibus ipso locorum ingenio pro- 
visum erat. ,Scilicet hoc est inter ingentia regum opera, tanta 
tamque immensa , ut sera etiam aetas admirata sit aggeris va- 
stum spatittm et substructiones insanas Capitolii, praeterea 
cloaca», operum emnium dicju maximum , suffossis montibus 
atque urbe pensiU sublerque navigata (Plin. XXXVI, 15,24. 
cf. III, 5, 9.) Qui aggerqualis fuerit, scriptum est a Dionys. 
IX, 68. tv dh %vQiov, o Tfje noXstae intfiaytaTaTov ioztv, 
ano Ttav EoxvXivtov xaXovjuivwv nvXwv fUyjQt Ttnv KoX- 
Xivwv, yeiQonotrjrtoe iorlv oyvQOV* TaqyQoe ts yaQ oQti- 
qvxtvi nQo uvrov, nXdiog , y ^QayvraTfi , pteigtov iuaTQV 
nodtHv, xal fid&og tOTlv avrrje TQtaxovTanow tu%oq 
<T vnsQavioitjxs Ttje rd<pQov ^w/iari ovvsypfisvov evtio&ev 
viJjijXw xal nXarel, olov fttjrs xqioJq xaTaosto&ijvat fiijTe 
vnoQVTTOfjUvwv Ttav &efisXitivv dvaTQanijvat. tovto tq %tn- 
Qtov imd fjbiv iaTi fidXtoxa inl fiijxog oTaditov neVTij- 
xovtu dk nodtav inl nXdroe. Quocum comparandus S trabo 
V, 3. p. 234. omissom a Dionysio portae nomen addens. Re- 
prehendit autem, quod priores reges huius loci munitionem 
omiserint: "HXeyie 91 SeQovtoe Tijv ixXetrptv' dvenXtjQtaos 
yaQ nQOe&ste tov ts 'HoxvXlvov Xorpov xal tov Ovtfttvd- 
Xtov* xal Tavra d\eviq>oda Tote $ltn&iv ioTf dtoneQ *cc- 
<Pqov fia&siav &Qv£avTee ele to ivroe iditavvo Ttjv yijv, 
xak i£hstvav ooov etaoiddtov yjofia inl Ttj ivToe otpQvi' 
Tfje TutpQOV xal 'inifiaXov Telype xa\ nvQyove dno Ttje KoX- 
Xtvtjg nvfoje ptXQ* **is 'HoxvXivae* vno ftiota 6*k tw 
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%d/uari %Ql%rj io%\ r nvXfj ofiwvvfiog v$ Ovifuva- 
%i<a Xotpox. Huius igitur aggeris vestigia grandia etiaronom 
conspickintur, maxime circa villam Negroniam thermasque Dio- 
cletiani, quae diligenter descripta invenies a Bunsenio (f. 
p. 640 sqq.). 

Quae ad eum fuere portae, earum primam, Esquilinam, 
non dubiura*est fuisse circaeum loctun,ubi hodieque conspici- 
mus arcum Gallieni, contra fere castellum aquae Iuliae (Trofei 
di Mario). In bis enim loeis ctfncurrisse Praenestinam et La- 
bicanam viam auctor est Strabo, quo de loco dicam, ubi de 
nioenibus Aureliani exponendum erit ; neque enim potest de his 
viis deque Esquilina porta dici dilucide, nisi simul earum porta- 
rum rationem habeamus, quae prolatis finibus Uafeis muroque 
ampMore ambitu docto in unius Esquilinae locum successe- 
runt. — Viminalem portem, euius praeter Strabonem 
memineruntFest. p. 161. 376 Miill. et Frontin. Art. 19., 
probabiliter constituere Kcet. Nam in raedio eam Serviano 
opere factam narrat Strabo, quod fere congruit cum eo loco, 
quo hodie quoqu» incisum aggerem post thermas Diocletiani a 
parte villae Negroniae videmus. — Collinam denique nc- 
cesse est ibi fuisse, qua coeurit viae Salaria et Nomentana (ho- 
die Via Pia), quae ab eadem incipiebant porta: Strabo V, 3. 
p. 228. *Eo%Qo$%at &k oY. av%mv (Safiivtov) rj %e SaXaQtoy 
ocJog ov noXXr) ovoa, elg rjv xai r) No)fi*v%dvrj ovfxni- 
n%et, %a%d "Hqt^ov %rjg Safilvys xoifiqv vneQ %ov Ttfii- 
Qewg xetfievrjv, vneQ %rjs avrrjg nvX*qs aQyofdvi] %ijg KoX- 
Xtvrjs. Eam et Quirinalem, et Agonensem vocatam 
esse tradit Paul. Diac. p. 10. 255. 

DE FALSIS INCERTISVE PORTARUM NOMIglBCS. 

» 

Moenia urbi Romae circumdedimus nfediocriter ampla, ta- 
roen suffectura potentissimae orbis domuiae: quindecim portis 
aditum in urbem patefecimus, sextae decimae locum servavi- 
mus : num satis esse portarum videtur, an amplius etiam spera- 
tur? Ego vero satis esse puto; immo ne locum quidem relictum 
video, in quo potuerit esse porta, nisi forte in Caelii partibus 
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quibusdam. Alii tamen alias addiderunt, quas nuniero sex ma- 
xime esse reperio. De quibns anlequam dicam, 'praemittendum 
mihi esl, non quidquid portae nomine apud veteres dignatur, 
pro Lrbis portis habendum esse. Quamquam enim non omni ex 
parte vera dixerim, quae seribit Servi-us ad Aen. I, 87. 
Omnis exitus vel introitus%porta dicitur, quasi qua potest vel 
importariy vel exportari aliquid; tamen multos intra quoque 
urbem fornices portarum nomine appellatos esse certum est. 
Cuius rei luculenta exempla sunt : p o r t a S t e r c o r a r i a , qua 
claudebatur ille ad oiivum .Capitolinum locus, in quem certa die 
stercus ex aede Vestae deferebatur (Varro L. L. VI, 4. 
p. 213« Fest.«p. 344.), et porta Libitinensis in-amphi- 
theatris (Lamprid. Comm. 10.). Eodem pertinet p or ta Fe- 
nestella (Ovid. Fast. VP,-572. Plut. Quaest. Rom. 
36. de fort Rom. 10.). Ipsa enim fabula, quantumvis .ob- 
scura, id certe docet, neque de muro, neque de temploFortu- 
nae cogitdndum esse (cf. Merkcl. p. CLIIL); eodem denique 
ilia porla Romana cf. p. 48., quem for/iicem aquae ductus 
fuisse haud obscurum est, ut et apud Martialem IV, 18. 

Qua vicina pluit Vipsanis porta columnis, 
aquae Virginis, ut videtur, arcum intelligentem. — Deinde id 
quoqoe fieri potuit, ut unius portae duo essent nomina, alteruni 
proprium et antiquius, alterum aliqua de causa vulgo additum. 
Sunt autem etiam nemina quaedam, quae soli debentur»topogra- 
phorum levitati, vitiosa veterum Mbrorum scriptura confideutium. 
De his primum dicam. Dicitur enim fuisse porta quaedamFe- 
rentina, quam ad Caelium propter acdem S. Stephani collo- 
care non dubitavft Nrbbyus. IJ>i Romulum post Tatii.necem 
Latii urbes lustrasse narrat Plutarchus Rom. 24. ««} xa- 
S-aQ/uotg 6 'Pw/uvXog- yyviae vo)g noUtg, ovg iti vvv 
ioTOQovotv inl %ijg 4>£Q£VTtvqg nvXrjg ovvTsXelo&ai. 
Et potuit hoc sibi persuadere Nibbyus, ad Romae portam sacra 
esse facta, quibus lustrarentur Latii urbes? Emendatio facilis 
est: lege inl xtjg tysqevxivvg vXtjg^eum enim solem- 
nem fuisse locum, in quo conveuirent Lalini nominis populi, 
vix est quod nroneam. — Alterum non minus inane nomen est 
portaeAletiae. De quo quum nuper scripserit vir ille cxL- 
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mius, a quo nunc omnium vota sospitem expetunt Plautum, 
Frid. Ritschelius 67 ), mhil mihi relictum est, quod dicam, 
uisi demonstratum iam esse dilucide, nullum epud Plautum eius 
nominis «sse vestigium. His igitur missis ad ea nropercmus 
nomina, quae Ieguntur quidem in veterum libris, caeterum sunl 
obscura. In his primum locum obtinet porta Minutia. Paul. 
Diac. p. 122Mull. Minutia porta Romae est dicta ab ara 
Minuti, quem deumputabanL et p. 147. Minwtia porta ap- 
pellata est eo 9 quod proxima esset sacel/o Minutii. Eam ut 
urbis portam fuisse dicamus certa quijem ratto non est; sicuti 
nulla cur negemus causa. 'Igitur quum vidissct Nibbyus , a 
Pl-inio duobus locis XVIII, 3, 4. XXXIV, 5, 11. narrari, 
L. sive P. Minuttum a populo , unciaria stipe collata , statua 
extra porlam Trigeminam donatum esse, quod farris pretium ad 
assem redegerit, et similia Livium quoque IV, 16. prodere, 
suspicatus est ibi fuisse portam Minutiam. Ego vero si inferio- 
ris aetatis scriptor de sacello 31inuii prodidisset, baud dubitan- 
ter in banc pedibus irem sententiam, qui persuasum habeam, 
non semel statuam sub. fornice stantem pro sacello habitam esse ; 
nunc autem-Verrii auctoritas dubium me facit, nisi, quae iile 
scripserat paullum detorla esse a Festo , magis etiam a Paulo 
credamus. Nihilominus nolim Nibbyi coniecturam ut ineptam 
reprobari, fieri posse existimans, ut aliqua inter illud Minuti sa- 
cellum.et statuam Minutii ratie, intepcesseEit. Quod si statuen- 
dum sit, portam Minutiam credam fuisse aut ubi nunc esi aedes 
S. Mariae in Aveutino (del Priorato), aut in faucU>us illis , ubi 
porta Navalis inepte vulgo creditur fuisse. Qui quidem locus 
vei propterea aptissimus statuae Minutii videtur fuisse, quod in 
ea emporii parte res frumentaria praecipue videtur exercita esse, 
siquidem Bufalini etiam tabula Urbis (cuius videndae copiam 
mihi Romae non factam esse, non possum satis dolere) in his 
locis Horrea populi Romani refert. 

Non magis certum est nomen portae Querque tulanae 
sive Querquetuiariae, quam bis nominari videmus. Fest. 



67) Io dis#ertatione praemissa inllici scholarum aest. h. a. — Gf. 
qune infra dicuotur de porta vulgo Praeoestiaa dicta. 
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p. 261. Querquetulanae virae putantur significari nymphae 
praesidentes querqueto virescenti, quod genus silvae indi- 
cant fuisse intra jportam , quae ab eo dicta sit Querquetu- 
laria. Tum Pljn. XVI, 10, 15. Silvarum certe distingue- 
batur insignibus (Roma). Fagutali Jove etiam nunc, ubi 
lucus fageus fuit, porta Querquetulana. Locus non indica- 
tur, sed ad Gaelium eam fuisse suspicari licet , quem Querque- ' 
tulanum antiquitus appeilatum esse scribit Tacit. Annal. IV, 
65. Quare in eo fere consenserunt vv. dd. , fuisse eam in 
faucibus inler Caelium etl£squilinum positam. Ego, quamquam 
non nescius, esse et alium in ipso Gaelio locum, ubi portam 
fuisse crcdibile sit (at^ aedem S. Sle.phani), lamen ut vv. dd. 
adsentiar prope compellor verbis Varronis, L. L. V, 8. 
p. 54. Secundae regionis Exquiliac. alii has scripsere ab 
excubiis regis dictas; alii ab eo, quod excultae a rege Tullio 
essent* 6 ), Uuic origini magis condnunt loca vicini (?), 
quod ibi luaus Facutalis et Larum+Querquetalanum sacellum 
et lucus Mefitis et lunonis Lucinae etc Apparet igitur Larum 
Querquetulanum saceUum.Esquiliis vicinum fuisse, in ea- videli- 
cet Gaelii parte, quae vergit in Esquilinum t nisi in ipsa adeo 
valle fuit. Ne tamen certissimam rem habeam, impedit quo- 
dammodo Gicero, Gaelimontanam et Esquiliuam portam bis 
eo nexu commemorans, ut inter. eas tertia porta non fuisse vi- 
deatur, in Pis. 23. 25. Quod quamvis leve nou tamen tacenr- 
dum putavi. 

Duo rcstant nomraa omnium incertissima Catulariae et 
Piacularis. Neutrius' nomcn usquam invenies, nisi apud 
F es tiun et P aul. D i a c. p. 45 Miill. Catularia porta Romae 
dicta est, quia non longe ab ea. ad placandum Caniculae si- 
dusfrugibus inimicum rufae canes immolabantur ejc. Recte 



G8) Miillcrus , in emeadando Varrone ncqaaquam fellx , laconam 
esse snspicatns ita enm explcvit : alii 'ab aescuieiis. ffuie origini ete. 
Adsentitur Bunseniiis (I. p. 696). Cui coniecturae id ipsuin relragatur, 
quod Varronl mons non scribitur Esquiliae, sed Exquiliae. Est autem 
locus iotegerrimus ; modo nuimadvertissent w. dd., quld Varro loqua- 
tur. Dicit Exquiiioum vocatum esse mootem, quod primus Servius 
Tullius enm excokuerit; aotea cnim silvis eum dbsitum fuisse, quod 
testentur nomina locorum viciooruiu et ucmorum sacrorum cojria. 
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viderunt veteres topographi, pcrtinere hoc ad Robigalia, de qui- 
bus vid. Ovid. Fast IV, 901 sqq. Fas-t. Praenest. a. d. 
VII Kal. Mai. Quae sacra quum extra Urbem via Claudia ad 
V lapidem sint fieri soiita, apparet nihil eam gortam ad moenia 
Romae adtinere. Nam quod scriplum videmus : Catularia porta 
Romae dictaest, id ipsius Pauli ineptiis debetur, non Festo, 
nedum Verrio. Ne mihi quk yero opponat auctoritatem s c h o - 
liastae, qui dicitur, Sueto-nii, scribentis a<rAug. 100. 
Poria triumphalis media Juisse videtur inter portam Flumen- 
tanam et Catulariam. ,,quo nihii poterat dici ineptius. At eum 
saeculi XV hominem esse, recte iudieavit Bunsenius, I. p. 630. 
Puto fornicem quendam ad lucum Robiginis Jta vocarr solitum 
esse. — Postremo de Piaculari apud Festum scriptum est 
ita p. 213. t Piacularis porta appellator propter aliqua pia- 
cnla , 'quae ibidem fiebant. , quibus e verbis neque an urbis 
porta fuerit, neque, si fuerk, primarium an secundarium aliquod 
nomen sit, ulhi opera erues. 

Tandem eo pervenimus, ut negare liceat, plures quam 
XV, afot ad summum XVII Serviani muri portas a Romanarum 
rerum scriptoribus nominari. Et potest vei hic numerus maior 
videri, quam f ro ambitu urbis exspeclaveris*, praesertim si con- 
sideraveris, "Aurelianum, multo ampGoris muri auctorein, XIV 
portis ma4oribus contentum fuisse. De quibus anteqnam expo- 
nam, de moenrbus trans Tiberim factis strictim dicendum est. 

• 

De Ianiculo moenibus cincto. 

r 

Ianiculum ab Anco Marcio munitum esse Dionys ius 
etLivius prodiderunt. Quorum prier in hunc modum scribit 
III, 45. : 'jEreiyjas d£ xal to xaXoxifievov 'IavixoXov, oqoq 
vtfjyXov Inexeiva tov Tifieqios nova/uov xei/tievov, xal 
(pQovodv lxavr t v iv amta xaveoTfjoev, doapaXeias l'vexa x. 
t. X. Eadem fere habet Livius I, 33. Ianiculum quoque ad- 
iectum, non inopia locorum', sed ne quando ea ojkv hostium 
esset. id non muro solum , sed etiam — ponte Sublicio — 
coniungi urbiplacuiU His accedlt Procofius, longe aliam , 
utpote rerum antiquarum ignarus f munitionis causam re/erens 



Digitized by Google 



107 

Goth. I, 19.: %ov%ov <& *v%ixqi) %ov vwoov, in%6s roi 
TtfiiQtio?, X6q>ov %tvd pteyav Svpflatvet elvat, iv&a dij ol 
%r/S noXeas /ttvXwves i* naXatov ndv%ef nenottjv%ai, d%e 
vdavoQ iv%av&a noXXov dtd /uhv %ov 6%erov dyofiivov is 
%rjv %ov Xotpov vneQ^oXiiy*, ig %6 xd%av%eg dh £vv QVfxr/ fie- 
ydXfj l6v%os* dto d$ oi ndXat 'J^w/uatet %6v %e* Xotpov xal 
%yv %a% av%6v %ov noxaptov ox&tjv %el^et neQtXafielv 
eyvMovv, ws /m) voig noXe/tiiots dvva%d ettj %ovs re /tiv- 
Xtavas dta(pd-eiQa$ xal .noxafiov fttafiaaiv evne%ws %w %ijs 
noXeiog neQtfloXtp intftovXcvetv» Haec ad Aureliani vel<Ho- 
norii muros spectant : sed et Ancum credibile est, immo necesse,* 
munita in Ianiculo arce, ad ripam Tiberis muros duxissa , qui 
contra essent ipsius Urbis muros, itdm in opposita ripa desinen- 
tes. — Gaeterum quod Liviua dixit, adiectum esse Ianiculum, 
id cave in eam partem accipias, quasi Transliberina regio Urbi 
accesserit, quae ne extremis qnidem reipublicae temporibus pro 
Urbis parte fuit:.id quod clare apparet e verbis Giceronis, 
de lege agr. I, 5. Ubi enim cavetur, ne in Ianiculo colo- 
niam constituatis? ne urbem hanc urbe alia premere-otque ur- 
gere possitis ? et cap. %7, Quid tgitur est causae, quin colo- 
niam in laniculum posssnt deducere et suum praesidium in ca- 
pite atque cervicibus vestris collocare? — Iam in his trans 
Tiberim moenibus debuisse aKquid esse portarum, nemo non 
videt: nnam certe in summo monte ipsaque arce, quam Aure- 
liam postea vocatam mox videbimus. An plures -fuerint, non 
habeo dicere, nisi necessarias certe non vjderi. 

■ 

De moenibus Alreliani. 

Nullum est evidentius Romanae potentiae signum, uulta 
apertior fracti impcrii declaratio, quam octavo demum post Ser- 
vium saeculo exacto nova tuendae Urbi moenia parasse Aurelia- 
num. Tantar fuit victa Gartfaagine Romae securitas, tantus do- 
mitarum gentium contemtus, tam oerta armorum fiduoia, ut nec 
reGcere muros antiquos operae pretium quisquam esse 'putaret, 
et amplissima eircum luxuriantis magnificentiae opera immunita 
paterent. Admirati sunt insolitum' iliis temporibus apertae ur- 
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bis exempluui Graeci inprimis scriptpres ,. ex quibus Strabo 
fallitur tamen nonnihil, quum, quod Spartanae virtutis consi- 
lium fuisse fertur, voluisse ait Romanos civium corpora pro 
moeaibus esse; n&potius ipsa declarante, negligendi muri eam 
fuisse causam, quod nibil iam ab boste metucndum esset. At 
ille, postquam de regum operjbus dixit,.in hunc modum scribit 
V, 3. p. 234. : To ftkv oiv eQVfjt* %oiov%6v io%t %6 %.f;s 
noXetas* iQVftd%tov i%iQtav deoptevov. Kai fiot doMofioiv 
ol nQta%ot .%6v av%6v Xafieiv diaXqyioptov nejQl %e otptav 
aviwv %al n#Ql %tav voretfov, dio%t 'Ptafiaiots nQosfj%ev 
ovx dno %tov iQVftd%tov , dXX* dno %tov onXtov xat %f t e 
oixeias aQe%fjS eyetv vijv dotpdXeiav %al vyv dXXyv ewio- 
QraV nQofiX^fta%a vofti£ov%as ov %d %et%ri %ois dvdodoiv 
dXXd %ovs dvdQae %ois %eiyeot. Apertius eliam, ex quo 
praecipue cognoscere licet, quae fuerit tunc temporis Roma, 
Dionys. IV, 13. oi%os 6 fiaodevs %eXev%atoe tjvtyoe %6v 
neoifioXov %fjs noXetae, %ovs tivo rois niv%e ngos&els Ao- 
tpovSf oQVt&evodftevos %e, o>s vofios $v, %al %dXXa %d 
nqos &eovs oota dianQo&dfievos* nQOOta%eQta &k ovx 
%%t nQoijX&ev % xa%aoxevij %#s noXetoc, ov% itiiv- 
%os 9 a>S (paoi, %ov dat/Jtoviov dXX io%iv dnav%a %d neQt 
%ijv noXiv oixovfieva ytaota 9 noXXd ov%a xal /JtiyaXa, 
yvftvd xal d%etyto%a, xal §&o%a noXefiiote $X&ovotv vno- 
yetQta yevio&ar xal el fjtkv eis %av%d %ts oqiov %6 fiiye- 
&os i£e%d£etv. fiovXyoe%at %ijs 'PtoftfjS, nXavdo&at %e 
dvayxao&f}oe%at %a\ ovy e%ei fiifiatov or}fieZov pvikv, ta 
diayvtaoevat , ftiyQt nov nQofiaivovoa fj noXts i%t noXts 
io%l %al nod-ev aQy(%ai fjtfjxi%t elvat noXts* *i ik %to %ei- 
ysi %tp dvoevQi%sp ftkv ov%t titd %ds neQiXaftfiavovoas av%6 
noXXaypvev oixyoets, tyvt} M %tva tpvXd%%ov%i %a%d noX- 
Xovs %6novs %fjs (iQyaias %a%a*%evijs, -fiovXtj&ely fte%Qelv 
avTtjv %a%d %6v 'Adyvaiov xvxXov %6v neQtiypv%a do%v 9 
ov noKXta %tvt ftei^tav 6 %ijs 'Ptofitfs -d* fpaveit] xvxXos. 
Eadem mensura utitm? et IX, 68. ; quam- vere et convenienter 
ampiitudini Urbis, nemo hodie erit qui dicat, nisi.quod aggeris 
spalium sextam seplimamve esse possa. muri , quem duximus, 
partem facile apparet. Quem qiram Slrabo sex fere, Dionysius 
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scptem stadiorom fuisse dicant, non niultum diffcrrc vidctur 
omnium partinm summa a circuitu Atbenarum , quem Tbucydi- 
des XLIII stadiorum esse ait lib. II, 13. Copiose dc ambitu 
muri Serviani egitNibbyus 69 )j ego, ne totam rem omjsisse 
dicar, summalim compntasse satis habeam, sentiens me ratio- 
nibus accuratius inenndis imparem esse, quod ne tum quidem 
auderem, si Romae scriberem metirique passibns spatia locorum 
liceret. Neque diutius commorabor in explicando quamvis me- 
morabiii loco Plinii III* 5, 9. Moenia eiits collegere ambitu 
Imperatoribu» Censoribusque V espasianis anno conditae 
DCCCXXVII pass. XIII M. CC. Complexa montes septem 
ipsa dividitur in regiones quatuordecim , eompita Larum 
CCLXV. giusdem spatium mensura currente a milliario in 
capite Romanifori statuto ad singulas portas, quae sunt ho- 
die numero triginta septem, ita ut Duodecim semel numercn- 
tur praetereanturque ex veteribus septem 9 quae esse desie- 
runt, ejficit passuum per directum XXX M. DCCLXV* Ad 
extrema vero tectorum*cum castris Rraetoriis ab eodem mil- 
liarioper vicos omnittm viarum mensura colligit paullo am- 
plius septuaginta millia passuum. In his quum multi odendis- 
sent, mirantes ambitum Urbis XIII M., qnum YII non amplius 
millia Servianis moenibus tribui posse viderentur, egregie rem 
expedivit Bunsenius (I. p. 192 sqq.} osten^ens, non circui? 
tum muri dicerePiinium^sed ambitum urbis ab Augusto in XIV 
regiones divisae. Tripiici enim ratioue nragnitudinem ufbis 
exponit: primiim ex ambilu; tum diractis radiorum instar ad 
singulas portas iineis; postremo metiens per vicos ^iarum Jlexus 
ad extrema acdificiorum, quae nilra muros portasque longe pror 
cesserant. * Unum forta&e miraberis, quod XXXVII numeret 
Plinios portas , quem fuisse aotiqui muri numerum nemo sibi 
persnadebit. Sed praeterquam quod in numerorum signis sae- 
pissime peccatum est a librariis^ animadvertendum est, Plinii 
tempore de Servii muro paucas superfuisse videri reliquias, 
quem totum jam aedificiis occupatum et inclusum sua etiam ae- 
tate testatur Dionysius: scd longe exspatiantibus , ut Piinius 



69) Mura di Roma. p. 85 sqq. 
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ait, ultra antiqua moenia tectis, credibile est j mnlto plures via- 
rum transitus faetos; neque enim iam suburbia, sed ipsa extra 
muros Urbs erat. 

Caeterum refectos muros priscis temporibus non semel 
narrat Livius: primum post captam Urbem. VI, 32. tantum 
abesse spejs veteris levandi foenoris , ut tributo novum foenus 
contraheretur in murum a censoribus iocatum saxo quadrato 
faciundum. Deinde a. CCCCI. lib, VII, 20. religuum anni 
muris turribusque reficiendis consumtum. et bello Punico se- 
cundo, iib. XXV*, 7. creati sunt quinqueviri muris turribusque 
reficiendis. Post illum ab Jlannibale terrorem nulla iam mu- 
niendae Urbis cura fuit, lateque patebant undique aditus, ut 
iure quodam , ab Aureliano demum mures Romae circumdatos 
esse , affirmet Z o s i m u s I, 49. Ixetyjo&y dh %6%e tj *Pdfttj 
nooTiQov ditiytoros ovoa. Multi sunt praeter hunc scripto- 
res, qui de ingenti Aureliani incepto, a Probo demum perfecto, 
prodidere 70 ) 5 nobis vero in disceptationem venit unus tantum 
locus Vopisci, incredibilia , si quis uuquam, tradentis. Nam 
postquam Aurel. 21. adhibito senatus consHio Lnperatorem 
muros dilatasse dixerat, iterum de eodem opere scribit cap. 39. 
muros urbis Romae sic ampliavit, ut quinquaginta prope mil- 
Ka murorum eius ambitus teneat. — Tam portentosae magui- 
tudinis fuisse Romam , nemo unquam fuit qui crederet praeter 
Nibbyum: is enim Aurelianum tanto circuitu muros fecisse, 
Honorium vero contraxisse in brevius ambitum atque eo, quem 
hodie videmus , ductu moenia nova Romae circumdedisse , serio 
affirmavit. Quod quam sit ineptum iis rationibus demonstravit 
Bunsenius , quibus quod addam non habeo. Enimvero quum 
trans Tiberim ante saeculam IX Romam amplificatam non esse 
certissimum sit et confessum, vide,. quo tandem in agrum ex- 
cucurrisset urbs , cuius XVI circiter •millium diametros esset. 
Bovillas puto et Albanum , nisi Tusculum adeo , complexus est 
Aurelianus effecitque , ut feriae Latinae in Urbe iam ageren- 
tur, Tiburque et Aricia inter suburbia essent. Itaque iure 



70) Aorel. Vict. Caei. 35. Eutrop. IX, 15. Oros. V», 23. 
Hieron. t. I. p. 481 Ronc. Cassiod. Ghron. t. II. p. 214. 
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quaesivit Biinsenius , quae tandem causa esse potuerit tam pro- 
digiosi muri; qui fieri potuerit, 4it nulla neque nunc sint, ne- 
que medio aevo eius fuerint reliquiae; neque enim murorum 
tantum nulla qualiacunque supersunt vestigia , sed ne aedificio- 
rum quidem , quae septa istis muris fuerint , quae nisi copiosa 
ct magnifica erant , quid tcradem insaniit Aurelianus , ut agrum 
iam cingeret raoenibus? Deinde id quoque recte obiectnm est 
Nibbyo, de castris Praetoriis, quin muri pars fuerint, nihil 
esse dubitationis ? quae si in media fuissent urbe , non peper- 
cisset unquam trihus murorum lateribus Constantmus , nec de- 
struxisset eam tantum partem, quae interior in urbem versa 
erat. Itaque totam istam opinionem ab eo , quod fieri potuerit, 
excludamus et in 'Vopisci verbis vitii aliquid inesse statuamus 
necesse est. Ac vulgo quidem pro quinquagintd legendum pu- 
tant quindecim. Ego qnamquam similiter saepius erratum esse 
a librariis non nescio 71 ), tamen quominng quindecim reponam 
impedit, quod ne sic quidcm congruit numerus cum eo quem 
novimus murorum circuitu, cui plus quam XI millia tribui posse 
non videntur. Quare aliud genus vitii in Vopisco esse suspicor, 
qui non passuum sed pedum millia numerarit. Nam quum 
mille passus aequcnt fere pedum IV M. D. , si undecies eun- 
dem numerum posueris, subducto calculo habebis summam 
XLIX M. D. , quo nihil potesi propius ad Vopisci numerum 
accedere. — Nascitur alia difficuttas e mensura, quam murorum 
non Aureliani iam , ' sed Honorii fuisse mensore Ammone geo- 
metra, scribit Oly mpiodorus ap. Puot. Bibl. 80. p. 63 
Bekk. ro dh retyoe rije 'Pwwe /uerQtj&hv naQa "dft/Lttavoc 
rov yetojnirQov, %a&* ov natQov Tor&ot rijv nQortQav xar 
avrije imfiQO/urjv inotyoavro , eixoot xat ivog ptXiov dtd- 
orrifia eyov dnfdeiy&ip Hic ego kibenter amplecterer Nib- 
byi coniecturam pro xct scribentis ed adsentiente Bunsenio (I. 
p. 678.); modo scrupulum aliquis mihi eximat, iniectum aMar- 
tino Polono (circ. a.-MCGC), qui in Chronico scribit I,4.s 
Jn drcuilu veroeius sunt milliaria XXII , praeter Trans- 



71) In PUnii quoque loco I. vet. Dalec. pro XIII M. praebebat 
XXX M . 
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tiberbn et civitatem Leohinami cwn quibus dicitur habere 
XLIl milliaria. Hanc «go difficultatem non habeo quonrodo 
tollam , nisi apud utrumque passus vulgares , non geometricos 
Romanorum dici credamus. Nam Honorii muroe esse, quos 
hodie videmus, ipsa docet dcdicatio portae Tiburtinae vulgo 
dictae (S. Lorenzo) : horum vero circuitum , omissa etiam 
Transtiberina regione , non esse XXH millium , res ipsa de- 
clarat. — Caeterum mirari me non diffiteor, nullam hodie 
superesse portani, quae Aureliano adscribi possit. Quamquam 
enim tertiam prope partem inurl deiecisse Totilam scio 72 ) , et 
portas saepius refectas esse credibile est, -utpote quAe maxime 
peterentur hostili impetu ; tamen aliquot hodleque restant , quas 
Honorii esse aut nomfcn inscriptum declarat, aut structurac 
similitudo arguit. Qua in re non id solum admirabile , iis po- 
tissimum portis pepercisse hostes, verum etiam, Honorii aetate 
CXXV post Aurelianum annis novis portis Urbi opus fuisse. 

De portarum sive Aureliani sive Honorh nomimbus. 

Quas.antiquioris Urbis portas fuisse diximus, eas ex solis 
scriptorum signiOcationibus cognovimus ; nunc autem quae no- 
minandae sunt, aut jpsae adstant oculis conspiciendae , aut te- 
statae sunt proximorum abhinc saecuLorum memoria. Quare de 
his paullo alitcr instituenda est quaestio , quandoquidem minus 
ambigitur, quibus locis fuerint portae, quam quae singulis, 
quas esse videmus , tribuenda sint nomina antiqua. Ac plera- 
que quidem nomina quamvis longo aevo non iuterierunt, et 
quamquam tribus exceptis omnes hodie portae mutatis nomini- 
bus appellari consueverunt^ quin etiam quatuor, desertis anti- 
quis , iuxta sint factae , tamen et situs prior facile agnoscitur, 
et ipsa antiqua nomiua ne vulgo quidem ignota sunt. Licet 
igitur de plerisque breviter dicere 4 recensendo potius, quo 
ordine sequantur, quam quaerendp qui ordo fuerit. 

Numerum primum quod attinet , nihil de eo ante Belisarii 
aetatem proditum est; illo autem tempore quatuordecim ma- 

72) Procop. III, 22. tov fxlv ovv ntoi§6Xov iv xwolotS nolXots ro- 
oovxov Ka&eiXtv, oqov is rQtrrfpoQiov xov navzbi fAoJUora, 
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ximc fuisse portas narrat Procop. Goth. I, 19. £y** plv 
%ijg noXetog 6 neQtfioXog dte in%d nvXag xal nvXidag %tvdg, 
Hic primum quaeritur, quid sit discriiniuis inter nvXfjv et nv- 
Xi$a ? Nam amplitadincm solam non spectari in hac distinctione, 
propterea statuendum, quod inter nvXidag Pinciana quoque 
nominatur, quam a caeteris non multum differre puto. Videntur 
potius nvXat vocari, ex quibus exibaut viae insigniores 5 nvXi- 
fcg , quibus ad -compendium itineris patefactis secundariis viis 
ad illas et loca circum iacentia perveniretur. Atque ita de Pin- 
ciana Nibbyum quoque existimasse video (p.317.). IUae autem 
XIV portae quae fuerint , totam Urbem circumeundo iam co- 
gnoscemus. Quod iter ita instituere praestat, ut, quod alii quo- 
que fecerunt, ab eo loco proficiscamur, ubi in Campo Martio 
fiumini murus commissus fuit. 

Nam in iliis locis quum accessus ad urbem esset perfacibs, 
non satis Aurebani tempore in fluvio munimenti videri poterat, 
nisi secundum ripam murus etiam campum patentem tueretur. 
Procop. Goth. I, 19. p. 94 Dind. ov%tva Sh %qohov 
fiaiot %ov nova/uov i(p t%d%eoa %6 %ijg noXetog %ei^og idei- 
/uav%o, iomv ig^o/ktat, noXvg fikv o TifieQtg naQaQQitov inl 
nXe7o%ov %ov neQtftoXov lcptQeto %ijfie. 6 &e ywQog ovxog, 
4<p ov 6 neQifioXog %a%d %6v qovv %ov no%aftov iveyet, 
vn%tog %e %al Xiav eviyodog ia%t. cf. 22. *p. 107. Idcm ta- 
meu negligentius secundum fluvium muros fuisse factos scribit 
II, 9. : %al fjv yuQ %tg avrui inifiaypg ptdXtora fioiQa , rj 
%0V TtfitQidog 1} o%&y io%\v , inel %av%rj ol ndXat !Pw- 
ftatot &aQoovv%eg %ov.vo**%og %(p oyyQ(hfjta%t %6 %eiypg dny- 
fteXijftivwg ideiptav%o. In 6o muro praeter duos angustos in 
fluvium exitus, quod genus posterularum vel posternarum medio 
aevo nominibus appellari solet, una sola fuit porta ante pon- 
tem videlicet Aelium , contra Mausoleum Hadriani. Eam Au- 
r e 1 i a m antiquo nomine dictam esse ab eodem discimus Pro- 
copio, qui tamen ipse iam noverat domen recentius ab aede 
S. Petri petilum. I, 19. 0*10 8$ dXXag dvo %ijg noXeag nvXag 
ivoxXeio&at nQog %mv noXeftitov J-wiflatve, %%v %9 Avqt}- 
Xiav, {t} vvv IIi%Qov %ov %<bv XQttnov dnoo%6Xmv %oqv- 
qpaiov, dte nov nXtjoiov %etfiivov, inmwptog io%t) %at %yv 

8 
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vnlQ %dv noT«/*oV TifieQtv. cap. 22. p. 106. *JdQtavov rov 
'Pwjualtov avfOXQavoQOQ rdtpog Hto nvXqg AvQrjXiae iorW, 
ilnlimv tov nsQtfioXov ooov Xi&av fioXrjv %. ». X. cf. p. 108. 
c. 28. p. 131. oXlyovg di ttvag dtd nvXyg AvoijXiag ig Nt- 
Qwvog nediov ixeXevev iivai. Apud Anony-mum Einsie- 
dlensem 73 ), saeculi noni hominem, porta S. Petri vo- 
catur, totumque Aureliae nomen tunc intercidisse videtur ; in 
quo admirabile sane est , hnnc -veterem in Ianiculo portam 
Aureliam hoc ipso nomine appellare, quum a Procopio nun- 
quam non Pancratiana (P. di S. Pancrazio) dicatur; contra 
Procopium nosse nomen Aureiiae- novae , ignotum Anonymo. 
Recte autem dici Aureliam, quae ad pontem Aelium fuit, ar- 
guraento est, quod ea regione .perque pontem, utvidetur, Ae- 
lium strata erat via Aurelia nova , cuius in lapidibus inscri- 
ptum est nomen M ). Hodie nulla est, adiecto urbi Vaticano. 
Caeterum non praetereundum est, ante Procopii tempora trans 
Tiberim munitum esse Mausoleum Hadriani, ductisub eo ad fiu- 
vium utrinque muris, quo propugnaculum esset et ponti et 
portae. Procop. L, 22. p. 106. vqvtov dr) vov zdtpov ol 
naXatol uv&Qtanot (idoxet yaQ Trj noXet intTe/ytojua elvat) 
tfetyjo/uaot fivo ig avrov dno tov neQtfioXov tittjxovot /ue- 
Qog elvttt fov reiyovg nenolqvrat. eotne yovv nVQyta vtpijXw 
nvXr { g <iijg ixeivrj ftQo/He/HXrjjidvoj. Quod quo tempore factum 
sit, nescimus; nisi ab Aureliano minime crediderim. 

Proxima fuit Flaminia porta, cirea eum locum, ubi 
hodie est Porta del Popolo, sed propior radicibus collis hor- 
torjom sive Pincii, siquidera diihcilem ad eam fuisse accessum 
scribit Procop. Goth. I, 23. p. 109. ov /ur}v ovSh nvXrjg 
&Xa/utviag dnenetQuoavTO y inel iv xtiQtp HQf}fivt»$€t xe<- 



73) Duo siint prnecipni tognitionis de portis Anreltani sive Honorii 
fontes : Procopius etAuonymus Einsiedlensis, quem primus 
edidit Mabill. Vet. Anal.. p. 359 sqq., multo vero accuratfu», per- 
specto rectius libelli instituto, vlr de literis meritissimus , Gust. 
Haenel (Archiv. /. Philol. u. Paed. B. V. H. !. p. 113 sqq.). Cf. 
Bunsen, Beschr. d. Sl. R. t. I. Praef. p. XIV sq. 

74) Duas fuisse vias Aurslias, veterem et oovora testatur lapis ap. 
Gruter. CCCCLYli, 6. ubi Popilius. quidam dicitur curator viar. Au- 
reliae veteris et novae , Corneliae et Triumphatis. Cf. Bunsen. 
t. II. A. p. 9. • 
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/ttivfj ov Xiav iottv timQooodog. — Post Flaminiam portam 
sequuntur vastissiniae Pincii snbstructiones , operis reticulati, 
quod ipsum arguinento est, eam partem antiquiorem esse Au- 
reliano, qui vaiidissima illa mole pro muro usus sit. Memo- 
rabile est, quem hodie vidcre est murum pronum extrinsecus, 
quasi ruinam daturum, ante Belisarii iam tempora a monte 
revulsum fuisse, et, quemadmodum hodie Muro torto voca- 
tur, tunc murum fractum vel ruptum appellatnm esse 75 ). 
— Proxima est porta Pinciana, non recens, sed Ano- 
nymi iam aetate clausa saxisque obsiructa, quam inter yii/- 
Xidag numerari vidimus. Atque illo quidem tempoTe non Pin- 
cianamsolum, sed Belisariam quoque vocatam esse, Nibbyi 
(p. 248.) etBunsenii (p. 655.) est sententia. Itasane nunc 
legitur apud Procop. Goth. I, 18. ovTto ts dtatpvyoVTSQ ig 
tov 'PripyQ negtfioXov yX&ov , $mxovt4q ts ol (tdgpaQOi 
d%ot is vd vetyoQ iuovro d/urpl Ttjv nvXrjv y BcXioaQta 
otvo juaorai vvv. id. cap. 22. ravra fuhv dft<pl BeXt- 
aaQtav nvXvv iyivovro. Mihi vero reputanti, Pincianam 
nunquam a Procopio dici nvXtjv, sed nvXida, deinde praeter 
kos locos nusquam BeLisariae portae fieri mentionem, Pincia- 
nae autem frequentissimam , postremo contra morem Proco- 
pii fieri, ut recentissime mutato nomine non addatur prins et 
antiquius, totum hoc Belisariae portae nomen suspectum est, 
ui in utroque loco corrigendum putem SaXaQta. Eo enim a 
poote Mulvio non minus fngisse Romanos credibile est. Atque 
ita Pefsonam olim iegisse manifestum est, qui in' priore certe 
loco vertit Salaria. Quodsi propter verba r, (avo/uaorat vvv 
tamen Belisariae nomen retinendum sit, non Pincianam, sed 
Salariam ita appellatam credere malim. 

Quae proxime sequuntur portae , Salaria et Nomen- 
tana, de iis nulla est controversia ; nam illa etiamnum eodem 



75) Procop. Goth. 1, 23. Taorrje 3i fitra^v rrje nvXrje xal rrje iv 
St^tq. ivofiivrje ifvXiitoe, rj^IItyiuavr) ovOfut^trat, fjtotqa rte rov ntqifioXou. 
Sjxtt to naXatov anb ravTOfiaTov Statqt&ttoa , oix <£ idatpove fiivrot, 
aXX* ooov ie firjxoe rov r)fUotoS f ovx hc&o* ptiv oidi aXXotQ 9u<p&aqri % 
ixXi&rj iSi ovvwe ia>* ixartqa, ure to ftiv ixroe tov aXXoy xtiyove, to 
91 ivxoe tpaiveo&at. xal an* avrov tov ti tqifi 0X0 v 3 te qq*<ny 6t a 
Tutftatot tji o<ptriqo\ yXweop ix naXouov xaXovot t6v %(aqov. 

8* 
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appellatur nomine; haec esse quidem desiit, cessitqne portac 
Piae non procul ad laevam saeculo XVI factae; loci vero me- 
moria non intercidit. Successerunt aulem hae portae in vicem 
Collinac , unde ct Salaria via et Nomentana olim exierant. — 
Indc paullulum progressi attingimus Castra Praetoria, 
quorum tria latera, longe ultra caeterorum moenium ductum 
cxcedentia , sed muris iuncta , intacta manserunt , quum Con- 
stantinus oppressis Practorianis caetera castrerum dirueret. 
Zosim. II, 17. rovg 6*k IJgaiKOQiavovs orQctTnoTttS ixrQt- 
tpas *tti (pQOVQtct Ttt tovtovs $yov%& xa&eXmv. Itaque 
nunc etiam conspiciuntur portar decumana, m agrum versa, 
portaeque principales dcxtra et sinistra. 

Hactenus nulla insignior distribucndis portarum nomioibus 
obstitit difficultas ; sed quae sequuntur post «astra , tanta de iis 
est inter vv. dd. lis, tantaque senteutiarum discrepantia , ut 
primum , quid hodie ibi sit portarum viarumque mihi exponen- 
dum videam , antequam veterum nominum mentionem .facere 
audeam. Igitur propter sinistrum stantibus ante raocnia latus 
castrorum, ubi porta fuit principalis sinistra, in ipso paene mu- 
rorum angulo hodie conspicitur porta solitae magnitudinis et 
structurae , pariter atque Pinciana saxo partim quadrato partim 
latericio opere et ab ultima quidem temporum memoria obstru- 
cta, ut nemo unquam patuisse eam meminerit. Itaque vulgo 
porta clausa (P. chiusa) appellatur. Ulterius progredienti- 
bus proxima est porta S. Laurentii, dicta ab aede extra 
muros in via Tiburtina sita (S. Lorenzo fuori le mura). * Eam 
inscriptam esse Honorii et Arcadii nominibus antea vidimus. 
Deinde aequale fere spatium emensi pervenimus ad splendi- 
dum aquae Claudiae monumentum , quod in usum portae cessit 
atque hodie porta Maior dicitur (Porta maggiore). Tres 
igitur sunt portae , quarum primae nemo unquam neque -nomen 
neque usum prodidit; quodque admirabilius etiam cst, ne Ano- 
nymus quidem Einsiedlensis, qui turres, propugnacula , poster- 
nas , fenestras denique diligentissime enumerat , nequc oblitus 
est Pincianae quamvis occlusae, ullam eius fecit mentionem. 
Secundam (S. Lorcnzo) idem Tiburtinam afppellat; tertiam 
(P. maggiore) Praenestinam. Procopio an eadem Frac- 
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nestina dicatur , dubitari *potest , quippe apud (|uem obscunor 
est locorum signiticatio. Scribit autem ita Goth. I, 19.: 
Tot&oi &k ovy oloi T€ ovTee oXov orQaToni&ta to Tetyoe 
neQtXafiio&ai xvxXcp nottjod/ievot yaQaniifiaTa nivTe 
nvXwv x&qov rjvwyXovv ix Trje $X aptviae dyQt ie 
%r)v xaXov pivrjv IlQatveoTivav. et eod. cap. p.96. 
BeXtoaQtoe di Td ie Tr)v tpvXaxtjv Trje noXecoe dtexoofiei 
cftfe. nvXida /ulv aVToe Ttjv Iliptiavrjv xal nvXrjv Tiljv 
%avjtjg iv de&a elyev, rj 2aXaQta iovojnaorat. xaTa Tav- 
Trje yaQ inlpayoe tb 6 neQtftoXog r)v xal 'Pcoftaiote iU- 
Ttjrd inl Tove noXeptiove ovTa iTvyyave. HQatveorivav 
de Biooa edwxe. xal Ttj $Xa/iuvia, rj Iltyxtavrje inl &d- 
T*Qa -iort, hovoravrlvov eniort]oe y Tae Te nvXae int&ele 
nQOTeQov xal Xi&o$v jueydXtov olxodofjtia evdo&ev avrde 
dnocpQujzas me /JtdXtOTa x. t. X. Tertium locum postea addam. 
Iam vero quaeritur , quae sint illae quinque portae , intra quas 
castra Gothi posuerint? Nam a Flaminia ad Praenestinam, 
qnae hodie putatur esse (P. maggiore) , non quinqne numeran- 
tur sed septem: Flaminia, Pinciana, Salaria, Nomentana, 
Clausa, Tiburtina, Praenestina; ac si omiseris Pincianam, inter 
portas maiores non numeratam , tamen una porta amplius est. 
Nomentanam autem et Tiburtinam, quamquam a Procopio prac- 
teritas, in illo quinque portarum numero inesse necesse est. 
Postremo eo redit loci ambi^uitas , ut dubium sit , utrum por- 
tam clausam ad castra numero iHo complexus sit Procopius , an 
eo iam tempore nulla fuerit. Itaque in diversissimas w. dd. 
abierunt sententias. Plerique portam S. Laurentii , unde hodie 
exit Tiburtina via, Tiburtinam ; portam Maiorem (P. maggiore) 
Praenestinam esse dixerunt , ubi etiam nunc est viae Praene- 
stinae caput. Contra Fabrettius 76 ), quum inter Nomenta- 
nam et Asinariam portam , ipsis exclusis , quatuor exiisse dicc- 
rentur viae : Tiburtina , Collatina , Praenestina ct Labicana, 
singulis singulas adsignavit portas ita, ut clausam ad castra pro 
Tiburtina ; S. Laurentii pro Collatina habcret. Praenestinae 
autcm viae , quae inter militarcs fuit , ineptissimc concessit an- 

76) De aquis et aquaeduct. Graev. Ihes. t. IV. p. 1766 sqq. 
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gustum in muro exitum , non in portae sed ianuae stantibus ad 
perpendiculum postibus et liminis superioris recta linea faetnm. 
Postremo Labicanam eam statuit esse , quae Praenestina vulgo 
putatur (P. maggiore). A quo ita dissentit Nibbyus, ut, 
quum duo sint fornices portae Maioris, dextero Labicanam 
viam, sinistro Pranestinam exiisse statuat, Tiburtinam autem 
S. Laurentii esse. Huic portarum viarumque distributioni re- 
pugnare visa sunt, quae scribit Strabo V, 3. p. 237. JBIra 
ovfJininTU (vjj AaTtvtj) xal r\ Aa/Sixavtj, aQiofiivt] fjtlv 
dno Ttjg 'EoxvXivyg nvXrjg, d(p ijg xal r} IlQatveorivrj* iv 
d QtOTeQa <T dcptlaa xal TaVTrjv xal to nsdtov 
to *EoxvXivov ngoetoiv ini nXeiovg twv q' xal x'«or«- 
ditov, xal nXtjoidoaoa tw naXxudi Aafiixm, xriofittTt xar- 
eonaofiivu), xstjtiivta d' i<p vtyovg, tovto plv xal to Tov- 
oxovXov iv deltoig dnoXeinei, veXevra &k ^igog Tag IliXTdg 
xal ttjv Aartvrjv. Qui quum planissime dicat, Labicanam viam 
reliquisse ad laevam Praenestinam totumque campum Esqui- 
linum , apparet , non potuisse eam ab Esquilina ad eandem cum 
Praenestina pervenire portam. Itaque Pialius ") in caeteris 
oum Fabrettio consentiens statuit, Praenestinam portam anti- 
quitus fuisse portam S. Laurentii , porta Maiore exiisse viam 
Labicanam , porta clausa ad castra Tiburtinam : Collatinam a 
Praenestina deflexisse. Atque eam sententiam, adsentienteBun- 
senio, cupide amplexus est Niebuhrius 78 ), unice veram 
praedicans. Additur argumento a Strabone petito auctoriUs 
Anastasii, referentis, Constantinum ecclesiae dono dedisse 
omnem agrum a porta Maiore ad viam Praenesti- 
nam; qui quidem ager nullus esse poterat, si ipsa Praene- 
stina via (ut vulgo putatur) eadem porta exibat. Deinde in- 
eptissime facturos fuisse Romanos, si viam Tiburtinam, quae 
Viminali porta (ante Aurelianum) exiret, inde ad portam S. 
Laurentii direxissent, non ad portam clausam, contra Vimi- 



77) Pialii dissertationes, quum haec scriberem, mihi ad manus uon 
erant nec magis cditio Venuti, quam ille curavit ; uteodum crat iis, quae 
partim a me antea, partim ab aliis notata fuerant. 

78) Buchr. d. St. R. I. p. 658. 



Digitized by 



119 

nalem factam. — Ita quidem illi; quferum argumenta, ne te- 
mere adsentiamur, diiigentiu» ponderemus. 

Ac primum de Strabonis verbis videndum est , opportunis- 
sime negantis , per campum Esquilinum directam fuisse viam 
Labicanam , quo cum Praenestina ad laevam relicto ad dcxtram 
ipsa deflexerit. Apparet autem de regione viae nihil certi con- 
stitui posse, nisi exploratum sit, quousque patuerit campus 
Esquilinus. Ac priscis quidem temporibus dubium non est, 
quin tota illa planities , quae a iugo Esquilino in agrum verge- 
ret, hoc nemine appellata sit. Eius. latitudinem meridiem ver- 
sus terminatam esse amphitheatroCastrensi ipsis regionis Esqui- 
linae finibus testatum est 79 ); a septemtrione iinem ibi fuisse 
credibiie est, qua mons Esquilinus Viminali eolli confinis est. 
Fuit is locus praecipue sepuiturae destinatus, non solum vi- 
iiorum sed honestissimorum hominum, quod testantur sepulcra 
etiamnum ibi conspicua et omnium certissime verbaCicero- 
nis Phil. JfX, 7. At ibidem fuisse et iiium locum, ubi ino- 
pum damnatorumque corpora aut sepelirentur communiter aut 
inhumata proiicerentur , notius est, quam quod demonstrari 
hic opus sit. Postquam tamen tam salubritati quam amoeni- 
tali Urbis consuiens in ipsis his iocis Maecenas magnificos 
paravit hortos (Horat. Sat. 1,8.), ab illa certe parte, quae 
sub aggere fuit ^propiorque portae Esquiiinae 80 ) omnis eius- 
modi usus exclusus fuit. Nihilominus tamen nou desiit cam- 
pus Esquiiinus tristia praebere ac foeda spectacula. Quemad- 



79) Sequor hic vulgarem opinionem , amphitheatmm Castrense , a 
Notitia in regione V nomiuatum , id ipsuin esse , quod partcm nunc 
muri facit. Quamquam enim ininime rein certam et explorataui liabeo, 
immo suspectam admodum , tamen ea de re hic quidem quaerere nou 
licet. Itaque 6cri«potest, ut suo loco de Labicana Praenestinaque via 
aliam etiam scntentiam proferam ; sed de portarnm situ iiihiloininus uihil 
mutabitur. 

80) Contra Urlichsius (Beschr. d. St. R. t. 10 B. p. 208.) 
statuit latius in dies exspatiautibus urbis tectis exiguuin postremo pro- 
xime portam Collinam relictum esse locum, qui campus Esquilinus vo- 
catus et in quo supplicia Jieri solita sint. Cui sententiae adversantur, 
quae de solemni supplicinrum loco a ine allata legis veterum scriptorum 
testimonia. Quare longe aliter institutis ratiouibus tollenda videtur dif- 
ficultas, quam de fiuibus regionis Esquilinue parat Notitia. Et poterit 
fortasse tolli : verum haec est inaioris operis altiusquc repetenda quae- 
stio , neque obiter a me iustituetur. 



Digitized by Google 



modum enim priscis iam iemporibus praecipuus hic suppliciorum 
locus fuisse videtur, in quo servis crux figeretur damnatique 
securi percuterentur, ita ad interitum usque imperii Romani, 
quin etiam post interitum in eodem loco supplicia fieri solita 
sunt. Testem habes primum Tacitum Ann. II, 32. in P. 
Marcium consules extra portam Exquilinam, cum classicum 
canere iussissent^ moreprisco advertere. Eundem locumsigni- 
ficat XV, 60. (Plautius Lateranus) Raptus in locum servili- 
buspoenis sepositum manu Statii tribuni trucidatur. S u e to n. 
Claud. 25. Civitatem Romanam usurpantes in campo Es- 
quilino securi percussit. Huc perttnent etiam, quae de capite 
Galbae contumeliose habito et abiecto narrantur. Tacit. 
H i s t. I, 49. Galbae corpus diu neglectum et licentia tene- 
brarum plurimis ludibriis vexatum dispensator Argius, e prio- 
ribus scrvis, humili sepultura in privatis eius kortis contexit. 
Caput per lixas calonesque syjjixum laceratumque ante Pa- 
trobii tumulum (libertus is Neronis punitus a Galba Juerat) 
postera demum die repertum et cremato iam corpori ad- 
mixtum est. Quod quo iure in campo Esquilino factum dicam 
elucebit e duobus aliorum scriptorum locis, Suet. Galb. 20. 
Ab his (lixis calonibusque) Patrobii Neroniani libertus cen- 
tum aureis redemtum eo loco, ubi iussu Galbae animadversum 
in patronum Juerat, abiecit. Plutarch. GaLb. 28. €QQi\par 
y tovs vno twv KaiouQwv xoXa^o/uevove &avazovotv. 6 
dh TonoQ JZijwr bqt iov xaXelrai. Hoc quid sit nomi- 
nis quaesitum est, affirmavitque Lipsius, sic dictum quia se- 
mitertio ab urbe milliario fuerit locus. In quo mirifice falli- 
tur; nam ad quartum, ad sextum, caet. saepissime dici nemo 
ignorat ; ad sestertium ( lapidem ) vero qui tandem dici potc- 
rat , quum in medio mille passuum spatio nullus staret lapis? 
Nos, qui sciamus locum, in quo damnati supplicio afficeren- 
tur, in campo Esquilino fuisse, ne minimum quidem dubita- 
mus, quin corruptum sit nomen et corrigendum 6 &h zonos 
SeoawQtov xaleitai. Eum enim loxum suppliciis destina*- 
tum fuisse ab extremaeaetatisscriptoribusdiscimus. Excerpta 
Valesii e librisChron. ad calc. Ammian.Marc. p, 310Bip. 
Itaque Theodorus, flius Basilii, Odoin comes eius insidiabatur 
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ei (Theoderico). Dum haec cognovisset, in palatio, quod ap- 
peliatur Sessorium, caput eius amputari praecepit. 
Schol. Gruq. ad Hor. EJpod. 5,100. Esquilinus mons 
Romae ex septem montibus. hinc Esquilina porla Romae di- 
citur ad Sessor-ium , ubi certus erat locus sepulcrorum 
ad corpora pauperum aut sceleratorum viliumque comburenda 
aut canibusproiicienda. Id. ad Sat. I, 8, 11. in Esquiliis 
publicis sepulti sunt extraporlam, in qua est S essorium. 
Qoi quamquam de aetate erravit portamque Esquilinam Servii 
cum porta Aureliana commutavit, tamen locum sepulturae sup- 
pliciorumque ad Sessorium agnoscit. Quod ubi fueriluemini igno- 
tum est, qui mediocriter topographiae Romanae peritus sit. Con- 
stat enim ibi nunc esse Basiiicam SanctaeCrucis. Anas tas. in 
vita Silvestri p. 45 Blanch. : Eodem tempore fecit Con- 
siantinus Augustus basilicam in palatio Sessoriajio, ubi etiam 
de ligno sanctae crucis domini nostri Iesu Christi posuit etc. 
Ea igitur basiUca quum sit iuxta amphitheatrum Castrense, ap- 
paret , eo usque pertinuisse campum Esquilinum , siquidem ad 
Sessorium in. campo Esquilino fiebant supplicia. Iam vero in- 
telligitur, eam viam, quae perveniret ad portam Maiorem , non 
habuisse a laeva campum Esquiiinum, sed ipsnm secuisse cam- 
pum, quod de Labicana diserte negat Strabo. Itaque suspicari 
fortasse licebit viam a monumento Mariano (Trofei di Mario) 
ad portam directam esse veterem Praenestinam , Labicanam au- 
tem ea olim regione fuisse, qua hodie est Via di Saota Croce. 
Eius in exitu hodie nulla est porta, quare credibile est, AureUa- 
num vel Honorium, quum muros facerent, ne nimium augeretur 
portarumnumerus, Labicanam viam ad eandem portam deductam 
esse, qua exiret Praenestina, quae inter praecipuas fuit milita- 
resque vias. 

A Strabone igitur nibil est impedimenti , quominus portae 
Maiori vindiceuius nomen Praenestinae, quo ab Anonymo pla- 
nissime appellatur. Videamus iam Anastasius quid oblo- 
quatur, qui si vere tradidit, Constantinum aedibus SS. Petri ct 
Marcellini dono dedisse agrum inter portam Sessoria- 
nam et viam Praenestinam, fieri nullo modo polesl, u 
cx ipsa iila porta haec via exierit. At vero hic graviter com- 
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peUandus est non Niebuhrins, sed qui, quae iUe Pialio coufisus 
schedis suis mandaverat, absque uilo examine typis excudenda 
curavit. Nam apud Anastasium in vita Silvestri (t. 1. 
p. 49 Blanch.) ita legitur: omnem agrum a porta Foforritana 
via itineraria usque ad viam Latinam ad montem Albium. 
Tres sunt levioris notae codires Parisien&es (notante Fabrottio), 
Kegius, Mazarinus et Thuaneus unus , conspirantes ubique , ut 
unum potius sed trigeniinum codicem dixerim, in quibus esl: 
omnes agros a porta Sessoriana usque ad viam Praenestinam 
et usque afl viam Latinam et usque ad montem Gabum, Idem 
Fabrottius in cod. Freheri ita scriptum invenit: porta Sensu- 
riana usque ad viam Praenestinam, a via Latma ad montem 
Gabium. Praeter haec ex vetustissimis Italorum exemplaribus 
nibil ab Holstenio et Schelestratio varietatis notatum reperies ; 
neque in codice Velseri de Praenestina via quidquam. Caete- 
rum ne portae quidem nomen certum est, quamquam in Vels. 
quoque est Sessoriana, in Thuan. II. Sororiana. Ad viam 
Latinam vero attinerc donationem arguinento est ipsum montis 
nomen , qui modo scribitur- Albius , modo Gabus vel Gavus, 
vel Galbius, vel denique Gabius. Enimvero dubitari vix potest, 
quin intelligendus sit mons A Ibnnus > qui nunc dicitur 
Carvus (Monte Cavo)^, atque huic vicina viaLatina; remotis- 
sima Praeneslina. 

Vides quam gravibus auctoribus portam Praenestinam de 
loco suo deiecerint, quam restitutam iam dicerem, nisi restaret 
quacdam de Tiburtina dubitatio. lncredibile enira visum est 
Niebuhrio, viam Tiburtinam, quae exierit porta Viminali, di- 
rectam fuisse ad portain S. Laurentii, patente contra ipsam Vi- 
minalem ad castra porta; itaque hanc Tiburtinam esse oportere. 
Postea demum, hostium metu numero portarum imminato , viam 
Tiburtinam per portam S. Laurentii (quae eo usque Praenestina 
fuerit) ductam, Praenestinam autem viam eodem tempore ad 
portam Maiorem directam esse, quae porta (Labicana prius 
dicta) exinde Praenestina vocari coeperit, priori Praenestinae 
(S. Laurentii) Tiburtinae nomine indito. In quo id ante omnia 
admiror , quid causae fuerit , ut mutata Tiburtinae viae regione 
ctiam Praenestina via aUo dirigeretur ; quasi uon potuerint am- 
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bae sociali foedere ex eadem exire porta. Nihilominus, si clau- 
sam ad castra portam pro Tiburtina habeas, quid de porta S. 
Laurentii, media inter eam ei Alaiorem, quam Praenestinam 
diximus, futnrum sit, nescio. Nam Collatinae viae, haudqua- 
quam memorabili tam insignem amplamque portam datam esse, 
nuiia tibi suadela persuaderi patieris. Quod quum male me ha- 
beret, coepi quaerere, ubi tandem scriptum esset, viam Tibur- 
tinam antiquitus Viminali porta exiisse, et quum nusquam quid- 
quam significatum viderem, mirabar, de ipsa porta, ad quam 
pervenerit frequentissimarum militariumque viarum una , tantum 
apud scriptores esse silentium, ut, nisi Slrabo et Festus memo- 
riam eius servassent, totum nomen ignoraremus. Itaque circum- 
spicienti mihi, num quid de veteri Tiburtinae viae ductu signifi- 
catum esset, opportune se obtulit lepidissima ilia fabula, quum 
tibicines Roma Tibur secessisse et festivissima fraude in Urbem 
reducti esse narrantur. Liv. IX, 30. Tibicines , quia prohi- 
biti a proximis censoribus erant in aede Iovisvesci, quod tra- 
ditum antiquitus erat, aegre passi, Tibur uno agmine abie- 
runt : adeo ut nemo in Urbe esset, qui sacrifciis praecineret. 
Eitis rei religio tenuit senatum , legatosque Tibur misermit, 
ut darent operam, ut hi homines Romanis restituerentur. Ti- 
burtini benigne polliciti primum accitos eos in curiam hor- 
tati sunt, uti reverterentur Romam : postquam perpelli ne- 
quibant, consilio haud abhorrente ab ingeniis hominum eos 
adgrediuntur. Die festo alii alios per speciem celebranda- 
rum cantu epularum causa invitant et vino , cuius avidum 
ferme genus est, oneratos sopiunt: atque ita in plaustra 
somno vinctos coniiciunt ac Romam deportant. nec prius sen- 
sere, quam plaustris in Foro relictis plenos crapulae eos lux 
oppressit. In his quidem nulla fit neque viae , neque portae, 
per quam introierint, mentio, nisi quod Tiburtina via rediisse 
sponte intelligilur. Egregie igitur promeritus est Ovidius, 
qui, qua parte turba Urbem intraverit, nominatim scribit Fast. 
VI, 677. 

Iamque per Esquilias Romanam intraverat urbem, 
Et mane in medio plaustra fuere Foro. 
En tibi Esquilinam portam, patentem Tiburte veuientibus , ' non 
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Viminalem, quam propterea taceri a scriptoribus apparet , quod 
nulla insigniorvia inde exibat; alque hinc etiam factum vide- 
tur, ut quae in Aureliani moenibus contra eam esset facta, clau- 
deretur, quippe quae necessaria minus esset. Quod vero And- 
nymus ne ciausam quidem commemorat, id cur omissum sit, 
nescimus ; licet tamen suspicari, illo tempore aediiiciorum ali- 
quid praeslructum fuisse quo tota tegeretur ; neque enim turribus 
utrinque, ut caeterae, munita est. — Strabo autem quod Ti- 
burtinae inter vias ex Esquilina porta exeuntes mentionem nou 
fecit, minime mirum. Scilicet non id agit, ut omnes enumeret 
vias, sed Latinam describens, quae buic iungantur enarrat : eae 
igitur sunt Labicana et Praenestina, quarum altera ad Pictas 
in Latinam exibat, altera Anagniae. 

Iam defunctus poteram videri omni dubitatione, nisi rursus 
in contentionem me vocaret Urlicbsius, portae Praenestinae lo- 
cuqi e Vivarii situ definiens. Nempe Vivarium, ubi aleren- 
tur bestiae in amphitheatro exhibendae, prope portam Praene* 
stinam extra muros fuisse narrat ProcopiusGoth. I, 22. 
p. 106 Dind. 23. p. 111. Id vicinum fuisse amphitheatro Ca- 
strensi (ad portam Maiorem, Praenestinam) non inepte statuil 
Nardinus, quem secuti sunt Nibbyus et Canina 81 ). 
Urlicbsius autem aifiraiat, per omne medium aevum ad finem us- 
que saeculi XVI eum locum, qui est post thermas Diocleliani 
iuter aggerem et castra Praetoria, Vivarii nomine appellatum 
esse (il Vivariolo) ; quod testatum sit scriptis publicis priorum- 
que astygraphorum memoria 82 ). A quo primum exspecto, ut 
ipsa illa publicorum scriptorum monumenta proferat ; qui toties 
deceptus nemini iam Cdem habeara, nisi certos exhibeat testes. 
Deinde quum inter aggerem et castra locus Vivarii nomine 



81) Nardini, Roma ant. ed. Nibby. t. II. p. 17. Nibby, Mura 
di Roma. p. 357. Canina, Indicas. topogr. p. 106. 111. 

82) Besckr. d. St. R. III. B. p. 342. Ibidem scriptum est, portam 
S. Laureotii ab Aureliani inde aetate per omne aevum antiquum Prue~ 
nestinam esse vocatain : „Deua wenn gleich das ganze Alterthum seit 
Aurelian hindurch die Porla S. Loreu/.o den Namen Praenestina fiihrte, 
so nennt doch schon der Anonymus die Porta Maggiore so. u Id velim 
mihi nmtiiip.it scire , apud quem velerem srriptorem , praeter Proco- 
pium, uou dico situs portae defioiatur, sed ipsum uomen iegalurt 
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appellalus dicatur, miror qui pertinuerit iste ad portam S. Lau- 
rentii (quam pro Praenestina ille habet). Nam ad ipsam por- 
tam fuisse illud, cuius Procopius meminit, Vivarium, docent 
ipsius verba : u/ttcfl nvXyv IJqaiVFOtivav inl (totoav iov 
negt/ioXov , fjV 'Ptofialoi Btfidoiov xaXovoi. quibuscum cf. 
p. 112. nbi patefacta porta in prorumpentes e Vivario hostes 
impetum facit Belisarius. Postremo quamquam scio Marlianum 
et Panvinium testari, illum inter aggerem et castra campum 
Vivarium sua aetate dici, ne ei quidem rei multum tribuen- 
dum puto ; constat enim ante Panvinium vulgari opinione ipsa 
castra Praetoria pro Vivario habitaet Vivarioli nomine ap- 
pellata esse 83 ). — Ne vero quidquam praetermisisse videar, 
expendenda est etiam lapidis antiqui inscriptio 84 ) , in qua 
dicuntur praefccti cohortium Praetor. cum custode Vivarii pro 
salute Gordiani posuisse Dianae statuam. Is lapis a Nibbyo 
dicitur repcrtus esse prope aggerem ; a Canina de amphitheatro 
Castrensi scribente ,,in quelle vicinanxe". Incertum igitur 
est, quo loco fuerit deae simulacrum; sed etiamsi ad ipsa 
castra positum fuisset, minime mirarer, quandoquidem a prae- 
fectis cohortt. Praett. simul cum custode Vivarii dedicatum 
est. Praetorianorum vero militum fmsse Vivarium, et tamen 
ad portam Maiorem potuisse esse, qui negent illi, quibus 
ipsum amphitheatrum Castrense in eodem putatur esse loco? 

Quae quum ita sint, nihil video esse causae, cur mu- 
tata portarum nomina viarumque regiones credamus; sed iis- 
dem potius nominibus utamur, quae relata sunt et testata ab 
Anonymo Einsiedlensi : ut Tiburtina fuerit porta S. Lau- 
rentii, Praenestina porta Maior. Dc Labicana porta nemo 
unquam antc Fabrettium quidquam audivit. 

Ultima haec fuit nobis in explorandis portarum locis aeru- 
mna : hinc facilis labor , rcliquis portis aut etiamnum superanti- 
bns , aut scriptorum memoria testatis. Prima post Praenesti- 
nam , ubi transieris amphitheatrum , Castrense quod vocatur, 

83) Lucio Fauno delle antirhita di Roma. p. 16 b. And reas 
F o 1 v i u s , de Urb. antiquit. p. 25. 

84) Almeloveen, Fast. p. 620. Nibby ad Nard. t. U. p. 18. 
Canina, lnd. top. p. 111. Orelli, Ituer. n. 22. 
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esl Asinaria, nuoc quidem elausa, factaiuxta eam, sed paulio 
propius amphitbeatro porta Lateranensi (P. S. Giovanni). £i 
serie proxtma fuit, quae M e t r o v i a appellatur ab Anonymo, aliis 
Metronis, vel Metronii * 5 ). Ibihodie nulia est; namforniceni 
illum , per quem in urbem influit nunc aqua Crabra (Marrana), 
inconsuitius a Nibbyo pro porta Metronis haberi , recte monuit 
Bunsenius non negans lamen , circa eum locum ipsam fuisse. 
Uiterius progressi pervenimus adportamLatinam nunc clau- 
sam , brevique spatio interiecto ad portum Appiam hodie P. 
S. Sebastiano. Post eam , paullo ante munimentum loci recen- 
tius factum (Bastione di S. Gallo) conspicimus portae forniccm 
columnisornatum, epistyliolapidisAlbanisuperiniecto. Eam Ar- 
deatinamportam fuisse verissime Nibby us autumat. Sequitur 
denique uitima cis Tiberim portaOstiensis (P. S. Paolo), ab 
Honorio, cuius inscriptum nomen vidit saeculo XV Poggius 
Flor. 86 ), non facta quidem sed restituta. Meminit eius Am- 
mian. Marcell. XVII, 4. Naeviae portae in vicem prolatis 
moenibus successisse apparet. Proxime eam muro ionctum est 
sepulcrum G. Cestii in pyramidis speciem factum. Inde murus, 
ad Tiberim ubi pervenit, secundum ripam ad eum iocum ductus 
fuit , qua in dextra fluminis ripa murus a Ianiculo descendens 
fluvio commissus fuit. Hodie in laeva ripa non pauca huius 
ductus supersunt vestigia , iicet recentioris operis nturi videan- 
tur esse. 

Trans Tiberim autem nou idem fuit , qui hodie murorum 
tractus , sed desinente circa vineam Caesarinianam (Vigna Ce- 
sarini) citeriore muro , contra eum locum principium fuit ulte- 
rioris. Ibi non procul a flumine fuit porta Portuensis, 
XVII demum saeculo destructa. Inde ductu vestigiis quamvis 
exilibus testato adscendebat murus ad summa montis Ianiculi, 
ubi porta fuit Aurelia, nomen adepta a via Aurelia vetere, 
hodie P. S. Pancrazio , quo nomine Procopium iam usum esse, 
Anonymum autera vetere Aureliae, antea dixi. Ab eo loco rur- 
sus ad fluvium murus descendebat, desinens contra eum ad- 



85) V. Nibby, Mura di Roma. p. $65. 

86) Nibby 1. I. p. 287. 
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versae ripae locnm, in quo principium fuit citerioris muri, haud 
procul ab aedibus Farnesinis (Palazzo Farnese). In hac rauri 
Transtiberini parte haud procul a flumine traditur fuisse porta 
Septimiana. Eam ab Anonymo non commemorari , sed ab 
Anrelia ad ipsum Tiberim nulla patente porta moenia duci , mi- 
ratus est Bunsenius (I. p. 668.); manifestum tamen esse, 
portam hic necessario fuisse. Equidem, quamquam Anonymi 
auctoritatem habeo minime suspectam , tamen graviorem etiam 
exhibeam testem Procopium, qui nullam ibi locorum fuisse 
portam haud obscure docet. Nam postquam sex agminibus in- 
ter portam Flaminiam et Praenestinam consedisse Gothos nar- 
ravit, septima eos castra in campis Neronis (Vaticanis) po- 
suisse dicit I, 19. : yaQtixtafta dij efidopov TtpiQtdoe iwoe 
iv Nigmvoe nedtote inylavTO, ontoe oftotv rj yitpvQa (pons 
Milvius) n»v orQatonidtjiV iv fiiota drj. dio frr) u XXag dvo 
Tfje noXstoe nvXae ivoyXeto&at ngoe vtav noXefiitov 
tvvifiatve, ttjv % s AvQr\Xiav (ij vvv IHtqov — inti- 
vvftoe iori) xai %r)v vnhQ vov novaftov. Hanc transr 
Tiberim portam esse Aureliam veterem sive Pancratianam , di- 
scimus e cap. 23. 'Ee fiivioi nvXrjv vr)v vtvIq noraftov 
TlfteQiv, rj UayntQatiavr) xaXctiat, dvvafite itiav noXeftfitav 
iX&ovoa ovdkv 6 vt xal a&tov Xoyov e$Qao(< ytoQiov ioyvY. 
unde clare apparet tertiam inter Aureliam et Pancratianam non 
fuisse illo tempore portam. Nihilominus nunc etiam arcus , qui 
est in exitu duarum viarum (Via di S. Maria della Scala et Via 
della Lungara) porta Septimiana vocatur, et fuisse ibi 
portam eius nominis diserte scribit Spartianus Sevcr. 19. 
Opera publica eius exstant Septisonium et thermae Severia- 
nae. Eius denique etiam ianuae in Transtiberina re- 
gione a& portam nominis sui, quarum forma in~ 
tercidens statim usum publicum invidit. Haec 
Spartiani verba quamvis inexplicabitia omnes adBunsenium 
usque topographi citare satis habuerunt : is solus sibi explicare 
visus est vertens: ,,von ihm sind auch jene Pforten (ianuae) 
in der Transtiberiniscben Region am Thor seines Namens , de- 
renhemmendes Ausschen sogleich den Eindruck machte, 
als waren sie mit Missgunst gegen den dffentlichen Gebrauch 
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angelegt." (I. p. 644.) Hac ego de interpretatione ne qnid 
gravius dicam, non tamen reticere possum, hunc in modum 
neque Latine neque Germanice quemquam unquam locutum 
esse, et quum Spartiani verba explicari non posse videam, 
multo minus me Bunsenii interpretationem intelligere. Enim- 
vero quid sit forma inter cidens non minus perspicuum 
est et manifestum , quam in Spartiani verbis aliqnid esse vitii. 
Nimirum formae dicuntur aquarum canales ipsique aquae du- 
ctus , usu frequentissimo 5 neque dubium videri potest Spartia- 
num de aquae ductu in balnei usum facto scribere , qui vixdum 
exstructus facta ruina usum balnei ademerit sive inviderit. 
Quare olim verba transponenda putabam atque ita restituen- 
dum : Opera publica eius exstant Septizonium et thermae Se- 
verianae, quarum forma intercidens statim usum publicum 
invidit* Eius denique etiam ianuae etc. Sed praeterquam quod 
thermae Severianae a Notitia in regionis primae finibus item- 
que in epilogo nominantur 87 ), nec credibile est in illa aquarum 
ubertate novam a Severo adductam eo esse , ne sic quidem in- 
telligitur, quae fuerint illae trans Tiberim ianuae* dignae, 
quae inter publica Imperatoris opera nominarentur. Praeterea 
portam ipsam a Septimio factam quis credat , quum neque fuerit 
tum istis in locis murus , et factum ab ipso inauditum sit. Nar- 
rat quidem Marlianus 88 ), sua aetate in fronte portae inscri- 
ptum fuisse Septimii nomen , ita tamen , ut dubium sit , utrum 
ipsius Septimii an Septimianae portae nomen legerit. Accedit, 
quod insolens plane et contra consuetudiuem foret, portam ab 
co , qui fecerit , nomen traxisse , caeteris omnibus a viis locis- 
que cognominatis ; denique non portam tantum, sed maioris 
spatii locum Septimii nomine appellatum esse, docet Notitia 
in regione XIV notans aream Septimianam, atque is locus 
servata tot saeculis memoria hodie quoque eodem nomine dici- 
tur il Settignano. Hinc manifestum est, Scptimium Seve- 
rum in Transtiberina regione maiora quaedam opera excitasse, 



87) Cf. Hieron. t. I. p. 469 Roncalli. Catal. Imp. Vicno. 
t. II. p. 244. 

88) Urb. Romae topogr. I. I. c. 8. Graev. the*. t. III. p. 75. 
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ad qnae forma llla sivc aquac doctus pertinuerit, ut dubium iam 
nou esse videatur , apud Spartianum legendum esse : Eius de- 
nique etiam balneae in TransUberina regione ad portam 
nominis sui, quarum forma intercidens statim usum publi- 
cum invidit. — Caeterum non est praetereundum , inter aqua- 
rumductus, quos recenset epilogus Notitiae, esse aquam 
Severianam, ignotam omnibus. Num igitur, quam col- 
lapsam Spartianus perhibet formam, refecta est postea? Certe 
Flavius Blondus magnas sua aetate ibi foisse piscinarum 
reliquias testatus est. (Beschr. d. St. R. I. p. 645.) 

Iam vero apparet unde portae nomen venerit Septimianae, 
quam quum faceret Aurelianus , eodem eam nomine appellavit, 
quo dudum vocabantur loca adiacentia. Denique quod nec Pro- 
copius , neque Anonymus eiusmodi portam agnoscunt , id for- 
tasse sic explicandum , ut novo murorum ductu Uonorius por- 
tani Septimianam intramoenia incluserit, quod quidem certius 
atlirmarem, si compertum haberem, quo iure scribat Mel- 
chiorri 89 ) veterem Septimianam non in eodem loco, quo 
nunc est facta ab Alexandro VI porta , sed paullo rctrorsum 
fuisse interiorem. Nam qui hodie ibi est fornix , eum in ipso 
stare veterum murorum tractu certum videtur. 

Ultima haec fuit curriculi nostri meta 5 ultra enim Honorii 
aetatem nunc progredi visum non est quaerenti mihi de veteris 
Romae moenibus, dum aliqua superstes fuit imperii Romani 
imago. Tn vero, candide lector, acri iudicio velim perpendas, 
quam verc de singulis locis statuerim : neque enim arrogantius 
postulo , ut temere inconsulteque fidem mihi habeas 5 qui hanc 
ipsc raihi studiorum meorum omnium scripserim legem : fnfoe 
nia%eveiv avro&ev , /wijt aniovelv navveXtog. Verum si 
firmis superstruxisse fundamentis Urbis moenia videar, non ira- 
sceris , duobus iam Romae carendum esse celeberrimis portis, 
Triumphali Navalique, itemque duobus pulcherrimis cir- 
cis, Florae etSalustii; ncquc aegre feres , redditum suo 
loco Argileti nomen, Ianumque Numae a theatro Mar- 

89) Guide mithodique de Rome. p. 46. „L'ancieniie, qne plusieurs 
appelaieot fenestrale fut un peu plus en dedans que la moderne.'* 
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celli abire iussum, et navalia in Campo Martio facta, pon- 
temque Snblicium, Aemilii nominis expertem, ad forum 
Boariom ab Aventino translatum. Simul autem coniecturaui 
faeere poteris, quanta opus ait topographiae Romanae emen- 
datione , quum hac ipsa tamquam ievis armaturac prima excur- 
sione facies Urbis nonnibil mutata sit, — Neque ullara ab ns ex- 
timeseo iram ,. quorum corrigendi mihi fuerunt errores, qni per- 
suasum habeam, ipsos mecum communiter nonvauaelaudis eupi- 
ditate sed veritatis studio teneri. Quod si tamen simultates mihi 
ob liberius forte orataonis genus suscipiendae forent, non tamen 
unquam desinara plena in convincendis erroribus uti naggfjoia ; 
neque ulla apud me Appietas aut Lentulitas (ut veris nominibus 
parcam) plus valuisse dicatur , quam antiquitatis causa in raeam 
quoque clientelam fidemque commendata. Caeterum si quid in 
hoc libello acerbias aktum videatur, id excusatum iri ab iis 
maxime spero, qui experti sunt ipsi, quantae sint pcrpetiendae 
aerumnae Romanae topographiae operam danti, cui non cum 
leone quidem aut excetra, neque cum Antaeo denique deluctan* 
dum est , sed cum hominum levitate molestissima odiosaque in* 
sciorum confidentia; cuique plus cousumendum est temporis in 
refellendis aiiorum erroribus quam in re ipsa cognoscenda. At 
idem ego laudatissimos illos orualissimosque viros , quibuscum 
contendendum fuit re ita ferente, literarum esse patriaeque de- 
cora tam libenti anirao profiteri gestio, ut nihil uaquam eo- 
rum laude sim habituru» antiquius; et quum universorum 
graviter culpaverim Italorum socordiam, non tamen nego esse 
quosdam inter eos quoque, quamquam paueisaimos , qui ex 
ignobih' vulgo tamquam procerae emineant inter humiles fru- 
tices arbores; inter quos laudare iuvat Avellinum Neapo- 
litanum, virum literatissimum et externae eruditionis minime 
contemtorem, et Borghesium, quem utinain populares imi- 
tarentur magis quam admirarentur. 
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ADDENDA ATQUE EMENDANDA. 



P. 12. not. 7. Nescio qui factnm sit, nt scriberem, in fine Notitiae 
legi Urbis descriptionem , qnae praemissa est alteri parti de imperio 
Occidentis exponenti. 

P. 20. not. 14. v. 2 a tin. I. repetenda. 

P. 23. not. 18. Non omittendnm fuit, in dnobus lapidibns seputcra- 
libus apud Gruter. DCXXII,t. DCXXXVIII,5. Viae sacrae nomen 
esse; si tamen fides babendaSmetio. Quam diligentes enim fuerint anti- 
qnarii in describendis lapidibus inter alia cognosces e Grut. DCXXI, 5. 
6. DCXXXIX, 11., ubi eiusdem lapidis titulum ter videre est diver- 
sissimis modis scriptum. 

P. 28. QuodVarronis codicem L ipsie-n sem (e bibl. urbis) 
et hic et p. 82. allegavi, id ridiculo errore , non tamen meo, factum 
esse paullo post intellexi. Qnippe videram a Lindemanno et Mnellero 
(continet enim Panlum qnoque Diaconnm) non male de eo existimatum 
esse, et quamquam recentissima manu scriptus est , quid vetat et istius 
aetatis librum a vetnsto bonoque MS. originem ducere? Itaque primum 
in ipsa bibliotheca locis quibusdam inspexi , deinde domi paullulum otii 
nactus diligentius examinare coepi. Ac primis sUtim paginis collatis 
intellexi , hunc , si diis placet , codicem descriptum esse ex editione 
Pomponii Laeti a. MCCCCLXXI. 

P. 29. not. 28. Adde qnod aur\/lcum t caelatorum, cabatorum (ca- 
vatorum?), Jlaturariorum , pigmentariorum , tibiariorum de Sacra 
via frequcns est inlapidibus mentio. Gr u ter. DCXXII, 1. DCXXXVIH, 
5. 7. DCXXXIX, lt. MXXXIII, 1. Orell. 4149. 55. 56. 92. 93. 
Mnrat. CMIX, 1. Quamqnam non nescio ad regionem quartam haee 
pertinerc posse. 

P. 34. v. 9. 1. nominantis. 

P. 47. De M. Valerio erravi : fuit is non Corvus , scd Poplicolae 
frater. Dionys. V, 29. 

P. 57. not. 45. Suburae viaiorix nomcu est etiam apud Schol. 
Cruq. ad Horat. Sat. I, 6. 113. 

9 * 
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P. 81. aot. 56. Vide an in errorem forte induxerit Gosmographnin 
inscriptio pontis Fabricii e citeriore ripa in insulam facti. Verba haec 
snnt: L. Fabricius C. f. cur. viar. faciundum coeravit idemque pro- 
bavit. Q. Lepidus M.f. M. Lollius M.f. ex S. C. probavcrunt. Con- 
sules hi fnernnt anno post illam Paulli Aemilii Lepidi et L. Munatii 
Planei ultimam eensnram. — Gaeterum absoluto demum libello ad me 
allata est egregia Ritschelii de Aethico commentatio (Rhein. Mus. 
N. F. I. H. 4.). Qnem librnm si prius nactus essem , fortasse cautior 
fuissem in definiendo tempore , quo Gosmographia illa edita fuerit. 
Attamen hanc , qnae ad nos pervenit , libri recensionem , nti edita est a 
Gronovio, saecnlo sexto non esse antiquiorem nihilominuscertumvidetur. 

P. 103. De portaFerentina operae parcere poteram; nam 
vlrje olim emendassc Doujatium , ntfy^i Glnveriura , nnnc demnm me 
admonuit Drakenborch. ad Liv. II, 38. Lueus Ferentinae ter 
nominatur Livio (I, 50. 52* VII, 25.) caput aquae Ferentinae I, 51. 
caput Ferentinum 1. s. 1. Apud Dionys. IV, 45. eandem, quam 
Livius I, 50., rem narrantem est iv 4>eQ6vrivqp. Plutarchum vertisse 
vXtjv pro Slaoe non incredibile. Utcunque fuerit, ad Romae certe por- 
tas Ferentina nihil attinet. 

P. 121. v. 28. p. deductam esse L deduxisse. 

P. 129. v. 31. 1. duabus. 
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